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ovoj svesci Crtica trebalo bi da su svrstani ¢lanci o

N svoj pisanoj knjiZevnosti hrvatskoj prvoga doba, to

jest od najstarijih vremena pa sve do pod kraj XV.

vijeka, ali kako je gradja pod perom narasla, morala se po-

dijeliti u dvije vrste, pa su se u ovu svesku smjestili samo
¢lanci o crkvenoj knjiZevnosti.

To se ne ¢e mozebiti kome sv1d]et1, ali drukt‘,l]e nije moglo
biti. Znam, da ée mi kritika rei: to i to nije trebalo da spo-
minje$. Istina, i ja sam priznajem, da bi se mogla napisati
knjiga, u kojoj ne bi bilo mnogo kojedta, $to ima u ovoj
knjizi, ali bojim se, da taka knjiga ne bi bila za one titatelje,
kojima su Crtice poglavito namijenjene, onako zgodna, kao
3to ¢e ova biti. Ove se Crtice ne pidu za ljude, koji ule ili
koji su veé izutili povjest knjizevnosti hrvatske, nego za ljude,
koji hoée da &itaju nedto i o knjizevnosti hrvatskoj, i to po-
najvide kao za odmor i zabavu. Zato ne mogu traZiti od
svojih &itatelja, da ¢&itaju moje Crtice s naporom, koji treba
kod titanja ulenih knjiga, niti mogu zahtijevati, da oni sve
ono znadu, $to treba da znadu uleni ljudi, koji izutavaju po-
vjest koje mu drago knjizevnosti.

Ne smeuéi s uma titatelja svojih, trebalo je dalje da prema
njima odabiram i gradju za ove Crtice te im priopéim ono,
3to je najpotrebnije da znadu i $to se &ni da e biti za $iru
publiku najzanimljivije pa, recimo, i najshvatljivije. U tome
se dakako ne ée mozebiti utena kritika sloZiti sa mnom te
¢e mi zabaviti, 3to sam ovo primio u svoju_knjiZicu, 2 ono
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opet izostavio iz nje, ali odabrati zgodnu gradju — to i jeste
najve¢a muka za spisatelja, koji piSe popularnu knjigu. U po-
pularnoj knjizi ne pristaje sve, 3to pristaje u ulenoj knjizi, ali
$to upravo pristaje, to je telko odrediti.

$to je u ovoj knjizi moje, a ¥to je tudje, za to ne mare
titatelji Mati¢inih knjiga, a kritici ée to i onako umjeti pro-
suditi i odrediti, samo bih im preporutio »vile opreznosti pri
gdjekojirn tvrdniama, jer inate lako dolazi ¢&itatelju na um
misao, da je pisac (t jo kritik) $togod ustvrdio na brzu ruku
bez nuZne reserve i kritike.«

Moje su Crtice prva popularna knjiga, na koju je napisana
recensija u Radu jugoslavenske akademije (LXXXIX. 225-240).
To mi je vrlo milo, a da knjige od ove ruke dopustaju, da
se 1 u njima daje za sve ratun kao u ulenim knjigama, ja
mislim, da bi u spomenutoj recensiji bilo kojeSto izostalo,
$to po mojemu znanju i midljenju ne ¢ée biti sasvim pravo.

Kad sam se veé taknuo kritike, 3to je $tampana u Radu,
da spomenem samo nesto.

G. recensent prekorava me, 3to nijesam svojih Crtica na-
zvao Crtice iz hrvatske i srpske knjiZzevnosti, i u opée §to
tvrdujem sa imenom srpskim. To mi se, da po dudi kazem,
na %ao dalo. Prihvativdi sasvim misljenje Daniti¢evo (vidi u
L. sv. str. 164.—166), ja sam i time ve¢ pokazao, koliko
cijenim ime srpsko, a da pored toga jo3 svaki put kad spo-
menem hrvatski dodam: ili srpski, to niti je ko ¢&inio,
niti moZe tra%iti da se u napredak &ini, a napose ne moze se
to &initi u ovakovoj knjizi kao ova 3to je. Ja nijesam nigda

zatajao niti éu kad zatajati $to je srpsko, a kamo da ono to.

je srpsko proturavam medju Hrvate pod hrvatskim imenom!

ime se god ponose Srbi, ponosim se i ja, jer sam Hrvat.
Meni smeta ono ili, koje kao da me svak &as s]eéa, da su
Hrvati i Srbi dvoje a ne jedno. Sto se mene tite, ja ne éu
ni od kojega spisatelja srpskog zahtijevati da pide: srpski ili
hrvatski, ako priznaje, da je u opée srpsko 3to je hrvatsko,

- —
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a upravo zato ne pifem ni ja do u najpretoj potrebi: hrvatski
ili srpski.

Cini se da g. recensent odbija na moje toboe pretjerano
hrvatstvo i ono $to sam (u I. sv. na str. 161.) rekao za Du-
brovtanina Zlatariéa, i kao da se Zali na mene, $to nijesam
imao na umu, da je Zlatarié¢ samo iz kurtoasije prema hrvat-
skome velikadu Gjurgju Zrinjskome mogao reéi: ,Stavih se
za tijem s jednakom pozudom utinit hrvatsku Grkinju
Elektru Sofoklovu.« A odakle zna g. recensent, da je Zlatari¢
samo iz kurtoasije mogao govoriti o hrvatskoj Elektri?
»Da je to bila samo kurtoasija — obja$njuje g. recensent —
to se vidi iz rije¢i: »spjevanja od vrijednih Latina i Grka,
koji Vam iu Va3 hrvatski jezik govore«, dakle je Dubrov¢aninu
Zlatariéu hrvatsko ime dobro poznato, ali s tim je hotio samo
toliko reéi, da ¢e njegovu knjigu i Hrvati veoma lako &itati
i razumjeti; jer izmedju dubrovalkoga i hrvatskoga govora
nema velike razlike . . . Pisac je mogao jo$ svojoj tvrdniji u prilog
navesti i to, da na naslovnoj strani svoga djela Zlatari¢ takodjer
ima naziv: hrvatski jezik.«

Daklem kurtoasija! Meni su poznati uzroci, iz kojih se na-
dijevaju imena jezicima, ali medju njima zaludu trazim kurtoasiju:
taj je uzrok doslije netuven. Bit ¢ée jamatno nedto kurtoasije
znao i Pergodi¢, koji je preveo Verbecijev Decretum na hr-
vatski jezik (kajkavski) i taj prijevod posvetio Gjurgju Zrinj-
skome i $tampao ga u njegovoj Stampariji u Nedelid¢u 1574.
— pa opet nigdje ne kazuje za jezik, na koji prevodi, da je
hrvatski nego svagda samo slovenski ili slovjenski. Tako se
zvalo u knjizi onoga vremena narje¢je kajkavsko, koje je
govorio i grof Gjuragj Zrinjski, a nema uzroka misliti, da je
on taj svoj hrvatski jezik zazirao drukeije zvati, nego ostali ljudi
u njegovo vrijeme 3to su ga zvali. Ko se hvata kurtoasije, da
-objasni hrvatstvo Zlatari¢eve Elektre, trebalo bi ponajprije da
- dokaze, da Zrinjski svoj jezik — a to je narjetje kajkavsko
— nije zvao drukiije nego hrvatski. Ja bih sve rekao, da
je bilo Zlatariu do kurtoasije, da bi on prije govorio o
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slovinskoj Grkinji Elektri i o slovinskome jeziku nego
li o hrvatskoj Grkinji Elektri i o hrvatskome jeziku. A
. za ¢udo je, kako ni Zrinjski nije razumio te kurtoasije, zahva-
ljujuéi Zlatariéu, $to mu je poslao knjigu napisanu na dalma-
tinskome jeziku! Danije Zrinjski vratio kurtoasiju za kurtoasiju ?
Ali kako je kurtoasija Zlatarieva &udnovata, to pokazuje
najbolje natpis na prvoj strani Zlatari¢eva djela, na koje svraéa
moju pozornost i g. recensent. G. 1597. nadtampa Zlatarié u
Mlecima svoja djela i izda ih u knjizi, kojoj je ovo natpis:
»Elektra tragedija, Ljubmir, pripovijes pastirska, i Ljubav i smrt
Pirama i Tizbe. Iz veée tudjijeh jezika u hrvacki
izlozene. K tomu su pristavljene njekolike pjesni u smrt od
razlicijeh. Po Dominku Zlatari¢u. U Bnecijeh i t. d.« A treba
znati ovo: Elektru (prijevod s grtkoga) posveéuje Zlatarié
Gijurgju Zrinjskome, Ljubmira (prijevod s italijanskoga) po-
sve¢uje dubrovatkome vlastelinu i prvome vijeéniku Mihu
Matufiéu, a Ljubav i smrt Pirama i Tizbe (prijevod s latin-
skoga) Dubrovkinji, na glasu ljepotici, Flori Zuzorié-Pescioni.
Buduéi da Zlatarié kaZe, da su te tri pjesme iz veée tudjijeh
jezika u hrvacki izloZene, ja bih rekao, da nije Zlatari¢ mislio
da je u hrvatski jezik izlofena samo Elektra, nego i Ljubmir
i Ljubav i smrt Pirama i Tizbe. Ako je ve¢ samo iz kurtoasije
prema velikadu hrvatskome mogao napisati Zlatari¢, da se
stavio uliniti hrvatsku Grkinju Elektru, a za$to kae za Ljub-
mira i za Ljubav i smrt Pirama i Tizbe, da ih je iz tudjih
jezika u hrvatski izloZio? Zar i to govori samo iz kurtoasije
prema dobrotincu svome, Dubrov¢aninu Mihu Matufiéu, i prema
oboZavanoj svojoj vili, Dubrovkinji Flori Zuzorié¢evoj?
Prodjimo se kurtoasije. Kako prenesemo kurtoasiju onamo,
gdje joj nema mjesta, mi ¢emo se sezati za njom, kako nas
i kad nas bude volja, pa kad nam se ne da ovo ili ono ob-
jasniti ili kad nas ne bude volja obja3njivati, mi éemo pozvati
u pomo¢ kurtoasiju. A ko ée odrediti, gdje potinje kurtoasija
a gdje prestaje? Ko ¢e dokazati, da nije Kortulanin Vi-
dali samo iz kurtoasije nazvao u svojoj pjesnitkoj poslanici
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4.) XII. 1564.) svoga prijatelja Dubrovianina Nikolu Nalje3-
kovi¢a esti izbranom, hvalom velikom, dikom i slavom jezika
hrvatskoga, a grad Dubrovnik krunom gradova hrvatskih?
Ili zar se ne bi ko mogao drznuti te reti, da je Danitié pisao
srpski ili hrvatski samo iz kurtoasije? A 3ta bi g. recen-
sent kazao za ovjeka, koji bi tvrdio, da je i ono u Radu o
Zlatari¢u napisano iz kurtoasije?

»Meni se sve &ini — zavrduje g. recensent — da ako se i
tumate navedena mjesta iz Zlatariéa onako kako ¢ini g. B.,
to nidta drugo ne znadi, nego da je Zlatari¢ jedini dosad
poznati stari Dubrovianin, koji hrvatsko ime onako upo-
trebljava.« — Spominjuéi Zlatari¢eve rijeti i tumaleéi ih, ja
sam imao ovo na umu. U starijoj knjiZevnosti na$oj zove se
jezik hrvatski ili imenima oblasnim (dalmatinski, bosanski, du-
brovatki i t. d.), ili imenima narodnim (hrvatski, srpski), ili
imenima ulenim (ilirski, slovinski i t. d.) Dubrovadki
spisatelji i drugi spisatelji, pi$uéi hrvatski, kad-
godspominju zajezik,kojise govoriuDubrovniku,
ako ga zovu imenom narodnim, oni ga zovu
svagda samo hrvatski. S time je u svezi i ono, $to sam
kazao u I sv. na str. 162.: »U svoj knjiZevnosti hrvatskoj,
kako se razvila u Dalmaciji i Dubrovniku, nema ni traga, da
bi se narodni jezik zvao imenom srpskim, koje je bilo Dal-
matincima i Dubrovtanima za udo tako strano te je u njih
srpski redovno$toimaéedonskiiligre¢ki.« Ko obori ove
tvrdnje ozbiljnim i utenim dokazima, neka bude uvjeren, da
¢u ih se ja prvi odreéi, jer mi je istina mila mimo sve.

Sto sam se nesto izblize zabavio oko Zlatariéa, to sam ulinio
ponajvide zato, 3to se neki protivnici hrvatstva brane iza Rada
jugoslavenske akademije govoreéi: O Zlatariéu nema vide ni
spomena, jer je u Radu dokazano, kako su nistavi dokazi, $to
se crpu iz njegovih rijeti. — Malo ima ljudi, koji sami misle,
za najvide ljudi od potrebe su tudje glave, koje ée za njih
misliti. Zato valja ugledni ljudi da budu na oprezu, da ne
ustvrde $togod »na brzu ruku bez nuZne reserve i kritike.«

e
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U ovoj svesci ima primjera iz starih hrvatskih i srpskih spo-
menika. Gdjekoje manje stvarce priopéio sam u originalu, da
bi se vidjelo, kako se pisalo, a vete sam preradio prema da-
nadnjemu jeziku, da bi se laglje ¢itale, ali sam opet gledao
da do prijeke potrebe ne diram u slog. Tako sam nastojao i
Zivot sv. brate (str. 2—13), $to se vide moglo, da prikazem
rije¢ po rije¢, kako se &ita u starinskim knjigama.

Zalim, $to je kod sve pomnije ostalo nekoliko krupnijih po-
grjedaka, koje mogu smetati, te se ne ée pravo razumjeti
smisao. Molim da bi (itatelj ispravio prije nego ée da tita
Crtice: na str. §3. u vrsti 13. odozgo mj. im ruke ¢&it. im
u ruke; na str. 60. u visti 17. odozgo mj. solunskoga
¢it. solinskoga; na str. 80. u vrsti 1. odozgo mj. izvila
upravo ¢t izvila mimo ostalo upravo; na istoj str.
u 5. vrsti odozgo k rije¢i jedinstvu dodaj crkvenome;
pa str. 81. u 9. vrsti odozgo ¢it. ugarski kralj Vladislav;
na str. 83. u vrsti 8. odozgo trebalo bi da je protumatena
rije smenost, koje znati drzovitost; na str. 86. u 2.
vrsti odozdo mj. kod nauke stolne tit. kod svake stolne;
pa str. 106. u 17. vrsti odozdo mj. Filemona ¢it. File-
monu; nastr. I122. u vrsti 9. mj. 1035. &it. 1635. Sitnije
(za titaoca) pogrjeske kao n. pr. preporutaju mj. preporutuju,
pretiji mj. predi i dr. mislim da ne ¢e mnogo smetati.

to ima u ovoj svesci drukiije napisano nego u prvoj (.
pr. Slaveni, slavenski mj. Slovjeni, slovjenski i t. d.) to sam
utinio samo zato, da bi knjige Mati¢ine, 3to se vide moze,
bile jednoga lica. Za one, kojima je glagolsko i staro ¢irilovsko
pismo nepoznato, dodan je na kraju ove knjige jedan i drugi
alfaber.

Ilvan Broz




Prvi prosvjetitelji slavenski.

a burnih vremena na poletku srednjega vijeka, kad
se &inilo, da &e se sve, $to je od starine ostalo, iz
temelja iskopati, strmorom okrenuti i satrti, crkva
Hristova stoji nepokolebljiva. a glasu njezinu, koji se
tuje na sve strane, pokoravaju se i novi narodi. Nove drZave,
$to se podizu na rudevinama staroga carstva rimskoga, dizu
se na osnovi krdéanskoj i1 postaju &vrsta uporidta, o koja se
up're crkva, razmituéi podrutje svojoj vlasti. I drzave, da bi se
ulvrstile i prodirile svoje granice, rado se oslanjaju na crkvu,
a udvrdéivanje i Sirenje kréanstva dobija po tome znamen
polititki. Karlo Veliki (771—814), prvi car carstva rimskoga,
koje se uskrsnuvdi obnovilo u dubu kr3éanskome, seze se
za ma&, da i njime okr¢i put mironosnoj vieri Hristovoj, a
po njoj i drzavi svojoj. Njematki kraljevi i carevi nastavljaju
zamisao Karlovu i izvode je protiv Slavena, koji su sjeli duz
titave istotne granice njemalkih oblasti. Slabiji primaju kr-
$éanstvo i iz takove ruke, a jali, braneéi samostalnost svoju,
ne ¢e ni da &uju za nj i opiru mu se s oruzjem u ruci ili
gledaju natin kako novu vjeru, koja je veé stala hvatati korijen,
ne ¢e morati da plate starom slobodom svojom. Kao 3to
Boris, knez bugarski, zaziruéi od krsta, koji mu se nametao
iz neprijateljskoga Carigrada, trazi ulitelja vjere kr3éanske na
zapadu u Franaka i u pape rimskoga, tako Rastislav, knez mo-
ravski, otimajuéi se sili franatkoj, 3alje na istok, u Carigrad,
po glasnike vjere Hristove. _
Broz Crtice II. I



2 Prui prosyjetitelji slavenski.

Negdje oko g. 862. izidoSe pred cara Mihaila III. poslanici
Rastislavljevi. »Nasi su se ljudi, rekole caru, odrekli pogan-
stva i dr¥e zakon krdéanski. K nama je do$lo mnogo utitelja

Latina, Grka i Nijemaca, pa ue kojesta razlitito, a mi Slaveni,

prosta &eljad, nemamo utitelja, koji bi nam na nalemu jeziku
kazivali pravu vjeru, a da ih imamo, i drugi bi se na nas
ugledali. Daj nam dakle ti, gospodaru, takovih utitelja, koi
¢e nam pravo svu istinu iskazati!« Car poslua Moravljane i
iposlaim »dvé masliné iz zagradi Solunskijec, svetu
bra¢u, Cirila i Metodija.

L
Zivot sv. brac¢e Cirila i Metodija.

Mladost Konstantin - Cirilova. — Konstantin kod Saracena i
Kozara. — Rastislavijevi ljudi dolaze u Carigrad. — Car Mi-
hailo Salje Konstantina i Metodija u Moravsku. — WNastojanje
njthovo w Moravskoj. — Polaze u Rim. — Raspra u Mlecima.
— Sv. braca u Rimu. — Smrt Konstantin-Cirilova. — Metodije
se vraca kao arkiepiskop u Moravsku. — Njemacki ga biskupi
stavljaju pod sud i tjeraju u zatocenje. — Metodije polazi u
Rim da se opravda. — Vryativsi se u svoju metropoliju, Nijemci
nastavijaju pletkariti. — Smrt Metodijeva. — Ucenici Metodijevi
bjeie od Nijemaca.

U Solunu gradu bjese ovjek blagorodan i bogat, po imenu
Lav. 1 rodi sa %enom svojom Marijom sedmoro djece, cd
kojih bjese najmladje Konstantin. U sedmoj godini usni Kon-
stantin san i pripovjedi ga ocu i materi: »Sabravdi poglavica
sve djevojke naSega grada, rete mi: Uzmi, koju hodel. A ja
gledajuéi ih sve redom, zapazih jednu najljepdu mimo sve
ostale, i odabrah je za se, a zvale se Sofija (koje ée reéi
Mudrost).« Ne mareéi ni za $to na svijetu do samo za naukv,
za ¢udo brzo napredovade. Dotuvsi za to carev kancelar, posla
po Konstantina, da bi se u¢io s mladim carem Mihailom. U
Carigradu izu¢i domalo gramatiku, Homera, geometrijv, dija-

-
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lektiku i druge nauke filozofitke, pa retoriku i aritmetiku,
astronomiju i muziku i druge vijeStine, a sve u najvrsnijh
uditelja i ulenjaka onoga vremena, kao na primjer $to je bio
Fotije. Zaljubivsi kancelar umnoga mladiéa, re¢i ée mu jednom:
- »Imam djevojte, koje sam na krstu drfao. Krasna je, i bogata,
i dobra, i plemenita roda. Ako hoée$, dat ¢u ti je za Zenu.
Od cara se mo%e$ skorim nadati najveéim &astima, a po vre-
menu postat ¢e$ i namjesnik carski.« A Konstantin mu odgo-
vori: »To je doista veliki dar za one kojima ga treba, ali za
mene nema nidta veée od nauke.« Cuvdi odgovor mladitev,
podje kancelar k carici i rete joj: »Ovaj mladi filozof ne
haje za ovaj svijet, a da nam se ne bi izgubio, ho¢emo ga
postriéi i zapopiti pa neka bude patrijaradki knjiznitar u sv.
Sofiji.« I tako ulinide. Ali do malo vremena ostavi Konstantin
sluzbu, ode na more i ondje se sakri u nekakvome manastiru.
Sedam ga mjeseci iskahu i jedva ga nadjole, pa ne mogavsi
ga nikako nagovoriti, da primi odredjenu mu sluzbu, namoliSe
ga te sjede na utiteljsku stolicu i stade tumaliti filozofiju i
domaéima i tudjinima.

U tom porutide Saraceni u Carigrad: »Vi krdéani govorite
da ima samo jedan bog, a kad tamo vi opet od jednoga gra-
dite trojicu. Ako mozete, podljite k nama svoje ljude, da se
o tome s njima prepiremo, pa da vidimo 3ta je.« Car posla
Konstantina, kome bjede jedva dvadeset i Cetiri godine, k Sz-
racenima, i on pobi sve mudarce nevjernitke.

Vrativii se u Carigrad, odrete se Konstantin domalo svijeta
i ode u manastir na planinu Olimp, gdje nadje starijega svoga
brata Metodija, koji bjeSe otprije upravitelj nekake slavenske
kneZine u Tesaliji. Ali bra¢a bjehu samo kr:tko vrijeme za-
jedno u manastiru.

Dodjo3e k caru grtkome poslanici od Kozara i rekose mu:
»Mi odvajkada znamo, da ima jedan bog, koji je nada svima,

i njemu se klanjamo na istok, ali Zidovi nas premamljuju da -

primimo njihovu vjeru, a Saraceni opet da se povedemo za
njima. I zato dolazimo k vama, kao starim prijateljima svojim,
*

-
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da nam date lovjeka knjizevnika, koji ¢e se nadmetati sa
Zidovima i Saracenima, pa ako ih nadbije, a ono smo gotovi
primiti vadu vjeru.« Car ne znajuéi ni za koga da je tome
vjestiji, posla medju Kozare filozofa Konstantina. Izvrdivii
onamo svoje poslanje, vrati se u Carigrad, ponesavdi sa sobom
tijelo sv. Klementa, pape rimskoga, koje je nasao na Hersonu,
gdje bjese svetac, izagnan od cara Trajana, muZenitkom smrti
umr’o. I opet se zakloni u manastir, gdje mu bjeSe brat Me-
todije iguman.

U tom dodjode i Rastislavljevi ljudi u Carigrad, a car Mi-
hailo svjetovavdi se s ujakom svojim Bardom, odredi za Mo-
ravsku nadu solunsku braéu. »Jesi li &uo, filozofe«, rete car
Konstantin, »$ta i$tu Slaveni? Za taj posao nije niko bolji nego
ti. Podji onamo sa svojim bratom: vi ste Solunjani, a Solu-
njani govore svi tisto slavenski.« »Ako i jesam umoran i bo-
lezljive, odgovori filozof, »a ono sam opet rad onamo podi,
ako imadu knjiga na svome jeziku.« I odgovori mu car: »Djed
moj i otac moj i mnogi drugi trudjahu se i ne mogo3e naéi,
a kako ¢u ja naéi?« A filozof re¢e: »A ko ¢e na vodu pisati
besjede i dati da ga zovu heretikom?« A car mu i Barda,
ujak carev, odgovoride: »Ako htjedbude$, Bog ¢e ti dati, kao
$to daje svima, koji i$tu, i otvora, koji kucaju.« I podje filozot
i stade .po obitaju na molitvu i doskora mu se javi Gospod,
pred kojim su pristupatne molitve slugu njegovih, i Konstan-
tin stvori slova, i pote pisati: U potetku bjede rije¢, i rije
bjese u Boga, i Bog bjeSe rije¢. Uzradova se car i zahvali
Bogu on i savjetnici njegovi, i posla braéu sa mnogim
darima, napisavdi Rastislavu ovako knjigu: »Bog, koji hode
da se svi ljudi spasu i da dodju u poznanje istine, vidjevsi
vjeru tvoju i nastajavanje tvoje, dade eto u nale vrijeme
te se napisade knjige, kojih nebjeSe otprije
na vaSemu jeziku, eda biste se i vi pribrojili k
onim velikim narodima, koji slave Boganasvome
jeziku. I poslasmo ti eto onoga, koji ih je napisao, tovjeka
Zasna i blagovjerna, velikoga knjizevnika i filozofa. Primi
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taj dar, koji je veéi i vredniji od svega zlata i
srebra i dragoga kamenjai bogatstva propadlji-
voga. Daj utvrdi s njime posao i traZi sa svim srcem Boga.
Gledaj da se svi spasu, niko da ne oklijeva a svak da se upu-
¢uje na poznanje istine, da moZe§ i ti, privodedi ih u pozna-
nje Boga istinoga, primiti platu na ovome ina onome svijetu
za sve dude, koje uzvjeruju u Hrista, Boga nalega, odsele i u
napredak do vijeka, pa da ostavid spomen i potonjim kolje-
nima, kao 3to je ostavio veliki car Konstantin.«

S tim pismom i s darovima i s moé¢ima sv. Klementa di-
gode se sv. braéa na put u Moravsku. Put ih je vodio preko
Bugarske. Jesu li prolazeti Bugarskom pohodili kneza Borisa,
koji je takodjer Zelio primiti krst? O tome nam najznameni-
tiji spomenici nidta ne govore, a veéina novijih historika drze,
da su nadi apostoli ne svraéajuéi se na dvor Borisov ravno
zaputili u Moravsku.

Do3avdi u Moravsku s velikom ih &asti primi Rastislav i
sabravdi utenike dade ih njima na nauku. Prevedavdi domalo
sav ¢in crkveni, nautide ih jutrenju, Xasove, velernju i pave-
ernjicu i tajnu sluzbu boZju, i otvoride se usi gluhima i jezik
mutavih govorade brzo i razgovijetno.

Govore¢i narodu na jeziku narodnome, oni su bili u Mo-
ravskoj kao svoji medju svojima, dok su njematki sveéenici
bili svagda tudjini, na koje su Moravljani poglédali sa sumnjom,
boje¢i se, da ¢e im s vjerom Hristovom nametnuti i omraZeni
jaram franatki. A k tome su jo§ sv. braéa donijela i novo
pismo, razlitito od njematkoga, i $to je najvide, na narodnome
se jeziku slavenskom vrdila i sveta misa i sva slutba boZja!
Po svemu tome posao je sv. brale za ¢udo brzo napredovao,
i Bog se uzradova, pide u starim knjigama, a djavo se postidje.

I dok Slaveni veseli bjehu, sludajuéi rije¢ BoZju na svome
jeziku, zli pakosnik, -prokleti djavo, udje u svoje ljude i stade
ih buniti, govoreéi: »Ne slavi se Bog na taj natin, jer da Bog
3¢ade tako, jamalno bi ve¢ odvajkada bio odredio, da se be-
sjede njegove zapidu i tim slovima. Ali Bog je izabrao samo
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tri jezika: Zidovski, greki i latinski, na kojima treba da se
prinosi hvala Bogu.« A govorahu tako Latini, veliki sveéenici,
svecenici i utenici njihovi. A Konstantin bore¢i se s njima
kao David s inoplemenicima pobijedi ih iz svetih knjiga, i

nazva ih trijezi¢nike i Pilatovce, jer je Pilat bio zapisio slovima -

grekim, latinskim i Zidovskim krivicu Hristovu i metnuo mu
je na kriz vide glave.

Latini digo$e graju i izneso3e tuzbu pred samoga papu Ni-
kolu I. Cuvdi o nastajavanju sv. braée kojedta, i dobro i zlo,
zazelje ih papa vidjeti i &uti iz njihovih upravo usta, 3ta je i
kako je, pa ih pozva u Rim. Sveta braéa posludade poziv
papin i krenude na put s moéima sv. Klementa i sa nekoliko
odabranih svojih utenika, koji ¢e se u Rimu zarediti za sve-
¢enike.

Na putu ih lijepo doteka i primi Kocelj, knez slovenski,
koji je sjedio na Blatnome jezeru. Kako je knez zavolio sla-
venske knjige, uzme ih odmah sam uliti, a sv. bra¢i preda
pedeset ulenika, da i njih naute knjizi slavensko;j.

Oprostivsi se s Koceljem, digode se putovati naprijed put
Italije a na putu prodjode i posavskom Hrvatskom.

U Mlecima udaride na Konstantina biskupi i popovi i kalu-
gjeri kao vrane na sokola govoreéi: »Ka%i nam, tovjete, kake
si to knjige napisao Slavenima, kakih nije nikad niko prije
pisao, ni apostoli, ni rimski papa, ni Gregorije bogoslov, ni
Jeronim, ni Augustin? Mi znamo za tri samo jezika, na ko-
jima treba u knjigama slaviti Boga: Zidovski, greki i latinski.«
A filozof im odgovori: »Ne daje li Bog dazda svima jednako?
Ne obasjava li sunce sve jednako? Ne udidemo li vazduh svi
jednako? A vas kako nije stid odrediti tri samo jezika a sva
ostala plemena i narodi neka budu slijepi i gluhi? A kaZite
mi, je li Bog tako slab, te ne bi mogao dati, ili je tako za-
vidljiv, te ne bi htio dati? Mi poznajemo mnogo naroda, koji
imaju svoje knjige i na svome jeziku slave Boga. Eno vam
" Jermeni, Persijanci, Abazgi, Iberci, Sugdi, Goti, Avari, Tirsi,
Kozari, Arapi, Egipéani, Sirci i mnogi drugi! Ako vam ni to
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nije dosta, a vi &ujte knjige $to pidu! David vapije govoreéi:
Pjevajte Gospodu pjesmu novu, pjevaj Gospodu, sva zemljo!
I opet: Raduj se Gospodu, sva zemljo; pjevajte, poklikujte i
popijevajte! A na drugome mjestu : Sva zemlja nek se pokloni
tebi i poje tebi, neka poje imenu tvojemu! I napokon: Hva-
lite Gospoda svi narodi, slavite ga sva plemena! Sve §to dide
neka hvali Gospoda! A Matej u evangjelju pide: Dade mi se
svaka vlast na nebu i na zemlji; idite dakle i nautite sve na-
rode, krsteéi ith . . . i uteéi da sve drZe 3to sam vam zapo-
vijedao . . . Tako i Marko: Idite po svemu svijetu i propo-
vijedajte evangjelje svakome stvorenju . . .. A znaci onima,
koji vjeruju, bit ée ovi: imenom mojim izgonit ¢ée djavole,
govorit ¢ novim jezicima . . . A evo §to govori Gospod i
vama, uliteljima zakona: Telko vama knjiZevnici i fariseji,
licemjeri, 3to zatvorate carstvo nebesko od ljudi; jer vi ne
ulazite niti date da ulaze koji bi htjeli. I opet: Tedko vama,
zakonici, $to uzeste klju¢ od znanja; sami ne udjoste, a koji
3¢adijahu da udju, zabraniste im. A ujte $to Pavao pise Ko-
rinéanima: Ja bih htio da vi svi govorite jezike. . .. Ako
truba da nerazgovijetan glas, ko ¢e se pripraviti
na boj? Tako i vi ako nerazumljivu rijed relete
jezikom, kako ¢e se razumjeti $ta govorite? jer
tete govoriti u vjetar. Ima na svijetu Bog zna koliko
razliénih glasova, ali ni jedan nije bez znalenja. Ako dakle ne
znam sile glasa, bit éu kao nijemac onome, kome govorim, i
onaj koji govori, bit ¢e meni nijemac . .. . Kako ¢e onaj
koji stoji mjesto prostaka re¢i amen po tvome blagoslovu, kad
ne zna $ta govorid? . .. Ne zabranjujte, braéo moja, govoriti
jezicima. I jo§ govori Pavao: I svaki jezik da prizna da je
Gospod Isus Hrist na slavu Boga oca.« I zasramiv$i ih takim
besjedama, ostavi ih i ode.

U tom umrije papa Nikole I. (13. studenoga g. 867.) a na
nekoliko dana prije, nego e sv. braéa stiéi u Rim, sjede na
prijestolje papinsko Hadrijan II. Kad se protuo glas, da do-
laze Konstantin i Metodije i da nose mo¢i sv. Klementa pape,
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izidoSe im u susret papa i svi gradjani sa duplijerima i sa
slavom velikom.

Sad sabra papa sinod crkve rimske i okolnih biskupa, i pozva
slavenske apostole da u njihovoj nazonosti rasprave o poslu,
kojim su dosli u Rim. Izblize se o tome sinodu ne zna nista,
ali da su sv. braéa kako treba branili svoje uredbe u Mo-
ravskoj i Panoniji, o tome nema sumnje, jer je papa odobrio,
da se vr3i sluzba bozja na jeziku slavenskome. Kao za osobiti
znak odobrenja posveti papa slavenske knjige i polozi ih na
srevenik, $to je nad grobom svetoga Petra, i pjevahu nad
njima svetu liturgiju. Po tome naredi papa dvjema biskupima,
da zapope slavenske ulenike, i kako ih zapopide, odmah pje-
vahu prvi dan liturgiju u crkvi sv. apostola Petra-na slaven-
skome jeziku, a drugi dan u crkvi svete Petronile, a treéi
dan u crkvi sv. Andrije, pa onda u crkvi velikoga utitelja
vaseljenskoga Pavla apostola, i svu noé¢ pjevahu slavenski, i
opet sjutradan otpjevade liturgiju nad svetim grobom nje-
govim. .

Da bi se uredila crkva medju Slavenima, posvetie Kon-
stantina i Metodija za biskupe. No Konstantinu ne bjede su-
djeno, da i u napredak uZiva plodove svoga truda.

Srvade ga preveliki napori i pade u bolest. Trpeéi mnogo
-dana bolove, javi mu se jednom Bog, i on zate pjevati vese-
Te¢i se i govoreéi: »Odslije nijesam vide sluga ni caru ni
drugome kome na zemlji, nego samo Bogu svemoguéemu.«
I ode sjutradan u manastir i nazva se Cirilo. Poslije vide dana
vide¢i da je doslo vrijeme da promijeni svijetom, podiZe ruke
i stade se suze roneéi moliti. »Gospode, BoZe moj! ¢uj mo-
litvu moju i spasi vjerno stado svoje, kome si dao
za pastira mene, nevrijednoga slugu svojega . . . Izbavi
ih od bezboZne i pogane zlobe onih, koji hule na te, i satri
trijezitnu herezu, i rasplodi crkvu svoju. Brani je silnom
desnicom svojom i zadtiti je Stitom krila svojih . . . . . « A
bratu Metodiju jo§ rete: »Ja odlazim, a znam da tebe Zelja
vute na goru (u manastir na gori Olimpu) ; ne ostavljaj zvanja

-

mem —— ——
— —S t
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svoga, krozanj ¢e$ se spasti.« Izljubivdi se sa svima, prestavi
se 14. veljate g. 869.

A papa zapovjedi sviema Grcima, koji bjehu u Rimu, pa
tako i Rimljanina, da s duplijerima u ruci pjevaju nad njime
i da ga sprovedu kao papa 3to se sprovodi. Tako i uiniSe.
A Metodije, brat njegov, moljade govoreéi: »Mati nas je za-
klela, da brat, koji nadZivi brata, prenese tijelo njegovo u
bratin manastir i onamo ga pogrebe.« I zapovjedi papa, da se
polozi Cirilovo tijelo u kovéeg a kovteg da se zakuje u gvoéd)e
Tako i uiinide, a Metodije se gotovl;a§e na put. U tome izi-
dode rimski biskupi pred papu i rekode mu: »Cirilo je oba$ao
mnogo svijeta, a Bog ga evo doveo u Rim i ovdje primio
dudu njegovu. Treba dakle da se u Rimu i pogrebe.« A papa
¢e na to: »Poradi velike svetosti njegove i ljubavi, prestupit
&u obitaj rimski, i pogrepst éu ga u svome grobu u crkvi
svetoga apostola Petra.« A Metodije ga zamoli: »Kad veé ne
éete da me Cujete i ne date mi tijelo bratovo, a ono ako vam
je s voljom dajte neka lezi u crkvi sv. Klementa, s kojim je
ovamo i do$ao.« I papa zapovjedi da bude tako. I opet se
sabrade biskupi i sav narod rimski, i prije nego &e ga spro-
vesti rekoSe: »Dajte da odgvozdimo kovteg, da nije ko 3to
uzeo.« Ali uzalud sva muka, ne mogahu otkovati koviega,
nego ga onako poloZise u grob o desnu stranu Zrtvenika u
crkvi sv. Klementa. A kad se pojavide tudesa, Rimljani ga
jod i vise uzede poltovati i ispisaSe lik njegov nad grobom
njegovim.

Kad je normanski knez Robert Guiskard udario god. 1084.
na Rim, razvali se bazilika sv. Klementa i zasu grob Ci-
rilov. Na tisuéu godina kasnije, kako su sv. braéa zapalila lu¢
vjere Hristove i za Slavene, god. 1863. nadjo$e u podzemnoj
kripti sv. Klementa grob prvoga prosvjetitelja slavenskoga,
grob sv. Cirila.

Da bi se zapoteto djelo sv. brate nastavilo, jate utvretilo i
bolje nasporilo, postavi Hadrijan II Metodx)a glavom crkve
Moravske.
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Prije nego ¢e Metodije natrag u Moravsku, stigode u Rim
poslanici od blatanskoga kneza Kocelja, moleéi papu, da i

njima dade Metodija za pastira. Papa im odgovori: »Ne samo-

tebi, nego svima tim stranama slavenskim 3aljemo wlitelja Me-
todija.« I posla Metodija, napisav$i ovako knjigu: »Hadrijan,
biskup i sluga Boz%ji, Rastislavu i Kocelju. Slava na visini Bogu,
i na zemlji mir, medju ljudima dobra volja. Trazeéi utitelja,
pravovjerni car Mihailo posla vam svetoga filozofa Konstantina
s bratom njegovim Metodijem . . . . . Oni nidta ne ualinile
“protiv zakona crkvenih i dodjo$e: k nama noseti modi sv.
Klementa. Obradovavsi se radosti trostrukom razmotrismo sve
zrelo i odredismo poslati u vade zemlje Metodija, ovjeka sa-
vriena umom 1 pravovjerna, da vas nauli, kao $to istete, tu-
mate¢i vam knjige na vademu jezikn po svima zakonima cr-
kvenim. Samo drZite ovaj obitaj: Kod sluzbe bozje nek se
tita apostol i evangjelje najprije na rimskome pa onda na sla-
venskome jeziku. Ako bi se ko drznuo odvracati vas
od istine i zavoditi u bludnju, grdeéi knjige na va-
Semu jeziku, da je izopéen ... Cuvajte se od onih,
koji su vuci a ne ovce: po rodovima njihovim poznat ¢e te
ih . . . .« Tako posta Metodije arhiepiskop i crkve moravske
i crkve panonske. kojoj pripadade i posavska Hrvatska, a sto-
lica joj bjede u Srijemu.

Pomolivsi se na grobu bratovu, krenu Metodije u novu do-
movinu svoju. I knez Kocelj i knez Rastislav lijepo dotekale
novoga svoga duhovnog pastira. No domalo se obrati radost
Metodijeva u Zalost. Rastislav se dize na Nijemce, ali bjele
hude sree. Rodjeni neéak Svetopuk izda ga Nijemcima Na
drzavnome saboru (870) u Regensburgu osudide Rastislava
na smrt, ali car Ludvig II. promijeni kazan, oslijepi ga i baci
u manastir. Moravskom zagospodovade Nijemci. Sad kao da
je dodlo najbolje vrijeme, da iskale biskupi njematki stari
gnjev svoj na Metodiju, koji je na veliku nevolju njihovu po-
stao samostalan metropolit. Metodije morade na sud pred nje-
matke biskupe i, kako pide u Zivotu Metodijevu, pred kralja.
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»Ti u nadoj oblasti u¢id« tuzahu Nijemci Metodija. A on im
odgovarade. »Da je ovo va¥a oblast, ja bih je ostavio, ali ona
nije va$a nego sv. Petra. Ako ste se pak polakomili i za tu-
djim, tuvajte se, da probijajuéi gvozdenu goru ko3tanim tje-
menom ne prospete sav mozak.« Na to ¢e njemu Nijemci:
»Nemoj tako, jer moze$ zlo proéi.« A on njima: »Govorit
¢u istinu i pred carevima, i ne éu se stidjeti, a vi Cinite sa
mnom 3§to vas je volja: ja nijesam bolji od onih, 3to su Zi-
votom postradali govoreéi istinu.« Videéi kralj da ga biskupi
ne mogu nikako sapreti, prekide pravdanje i rete: »Nemojte
mi vide salijetati Metodija, jer se evo veé i oznojio, kao da
je kod peéi.« Na to ée prihvatiti Metodije: »Cuj, gospodaru!
Nadjo3e ljudi mudarca, gdje se oznojio, i rekode mu: 3ta se
znojid? A kako se ne ¢u znojiti, kad se prem s ludom Celjadi,
odrete mudarac.« Zavr3ivii raspravljanje, poslaie Metodija u
Svapsku, gdje osta izgnanikom dvije godine i po. Najtedéi i
najbje$nji od svih bjede Hermanrik, biskup pasavski, koji je
navalio na Metodija i bitem konjskim da ga bije.

Cuvi za ta nedjela papa Ivan VIIL (852—882) udari
kletvom na kraljeve biskupe, da ne poju mise, dok ne puste
Metodija na slobodu.

U tom Svetopuk oslobodi Moravsku od njematke vlasti, a
Metodije se vrati na svoju stolicu i nastavi vrditi uzvideno
zvanje svoje s najveéim uspjehom. Ali zlobni i nenavidljivi
Nijemci ne prestade pletkariti protiva Metodija i tu%ile ga papi,
a Ivan VIII. pozva g. 879. Metodija u Rim, da se pravda.
»Zapovijedam ti,« pide papa, »da ne aseéi tasa gleda¥ odmah
da dodjes k nama, da iz tvojih usta ¢ujemo i saznamo, da li
onako dr%$ i ulid, kao $to si usmeno i pismeno uvjeravao
svetu crkvu rimsku da vjeruje. Do ¢usmo i to, da pjeva$
misu na barbarskome to jest na slavenskome je-
ziku, a mi ti u poslanicama preko Pavla, biskupa jakinskoga,
zabranismo, da ne vr$i§ svete slutbe na tome je-
ziku, nego na latinskome ili gr¢kome, kao 3to pjeva
crkva BoZja po svemu svijetu i medju svima narodima.«
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Metodije otide u Rim i opravda se, a mjeseca lipnja god.
‘880 javi papa Svetopuku, da 3alje Metodija natrag u Moravsku.
»Mi posve odobravamoc pide Ivan VIIL, »slavenska
slova, 3to ih je negda sastavio Konstantin filo-
zof, i zapovijedamo, da sena jeziku slavenskome
propovijedaju djela Hrista, Gospoda nadega. Jer
onaj, koji je stvorio tri prva jezika, 2idovski,
grikiilatinski, stvorio jeisve ostale jezike na
hvaluislavu svoju. AliiStemo, daseusvjema
crkvama vade zemlje na veée podtovanje (&ita
evangjelje najprije na latinskome jeziku pa onda
na slavenskome, dabi ga razumio i narod, koji ne umije
latinski. A tebi i tvojoj gospodi ako se hoée sludati
misu na latinskome jeziku, zapovijedam, da ti se
titaju mise latinski

S Metodijem bjede u Rimu i zloglasni Viking. Taj Alama-
nin znadijade pridobiti za Nijemce prevrtljivoga Svetopuka, a
umovade po vremenu dolepati se metropolije Moravske. Na
molbu i preporuku Svetopukovu posveti ga papa za biskupa
u Njitri. Dokopavsi se stolice njitranske, rovade protiva metro-
polita svoga Metodija. »Nama je papa dao vlast,» govorade
»1 zapovjedio da izdenemo Metodija i istrijebimo ulenje nije-
govo.« Sabravéi se ljudi Moravljani iskahu, da im se protita
poslanica papina, da vide 3$ta je i kako je. I Zaleéi ljudi, $to
¢e izgubiti takoga pastira i ulitelja, zaZale svi osim slabiéa,
kojima pokretade varka kao vjetar lif¢em. I &itajuéi knjige pa-
pinske nadjode, gdje stoji pisano: »Brat na$ Metodije pravo-
vieran je i vrdi djela -apostolska i u njegove je ruke stavio
Bog i stolica apostolska sve strane slavenske, i koga on us-
proklinje, bit ée proklet, a koga on uzblagosivlja, bit ée bla-
goslovljen.« I posramivéi se neprijatelji njegovi razidode se
kao magla.

Ali Nijemci se ne ostavie svojih pletaka. Viking zaputi u
Rim i oblaga Metodija, a papa Stjepan VI. (885—891) napisa
knjigu Svetopuku: »Sto se Metodije usudio vriiti

A
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sluzbu BoZju na jeziku slavenskome, to u napre-
dak da nije nitko vise &inio. Evangjelje i apostol nek
se prostome narodu tumali na njegovu jeziku.«

U tom umrije Metodije. Jo3 otprije bjee uzeo, kako pise
u njegovu Zivotu, od svojih ulenika dva popa, valjane brzo-
pisce, i prevede izmedju ostaloga Svete knjige, izuzevdi knjige
o Makabejcima, s grékoga jezika na slavenski, za Sest mjeseci,
od mjeseca ozujka do dvadeset i Sestoga dana mjeseca listo-
pada. A kad se priblizi vrijeme da primi platu za sve 3to je
trpio i trudio se, upita¥e ga ulenici njegovi govoreéi: »Ko
misli§, ¢asni ole i ulitelju, da je zavrijedio od ulenika tvojih
da bude nasljednikom tvojim?« A on pokaza na ulenika Go-
razda i rete: »Eto vam &ovjeka domoroca, vijedta i latinskoj
knjizi, i pravovjerna!« Na cvjetnu nedjelju podje u crkvu i
blagoslovi cara i kneza i sveéenike i sav narod i rete: »Cu-
vajte me, djeco, do treéega danal!« I tako bi. Na osvitak tre-
¢emu danu rete: »Gospode! u ruke tvoje predajem duh moj.«
I rekavdi ovo izdahnu sveéenicima na rukama 6. travnja god.
885. A ulenici njegovi otitale sluzbu crkvenu latinski, gr¢ki
i slavenski i polozide ga u sabornoj c¢rkvi. 1 pribra se k ocima
svojim, patrijarsima, prorocima i apostolima, utiteljima i mu-
¢enicima. A ljudi nebrojeno mnodtvo sabravdi se ispratide ga,
oplakujuéi dobroga utitelja i pastira, sve, muskinje i Zenskinje,
malo i veliko, bogato i ubogo, slobodni ljudi i robovi, udo-
vice i sirotad, tudjini i domoroci, bolni i zdravi, jer je svima
bio sve.

Sad su se izvrdile rijeti Metodijeve, $to ih je rekao na sa-
mrti; u stado njegovo udaride grabljivi vuci. Pritijednjen od
Nijemaca preko zlosretnjika Vikinga i njegovih jednomisle-
nika, koje je potpomagao Rim, Svetopuk se sasvim odvrati
od utenika sv. brate. Gorazd, Klement, Naum, Angjelar,
Sava i drugi ulenici, izagnani iz oblasti Svetopukove, pribje-
gose u zemlje, gdje nije dosezala vlast njihovih neprijatelja,
i nastavide Bogom zapoleti rad svojih wlitelja u njihovu duhu,
dok je silna Svetopukova Moravska kao za pokaranje BoZje
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pala plijenom u ruke Nijemcima i Magjarima (906), koje je
Armulf, vojvoda korudki i potonji car njematki (887—899)
bio pozvao u pomo¢ na Moravljane.

II.

Glagolica i ¢irilica.

Vrijednost pisma. — Jesu Ui Slaveni prije vremena Cirilova
znali za pismo. — Sto se mistilo za glagolsko pismo do Dobrov-
skoga. — Kako je Dobrovski objasnjivao postanje pisma glago.-
skoga. — Kako se danos o tome pitanju misli. — Postanje pisma
Lirilskoga.

Ko preglédd povjest one radnje, po kojoj smo se ispeli u
prosvietnome %ivotu na onu’ visinu, na kojoj smo danas,
svak ¢&e biti opazio, da je dana¥nja prosveta nada u svjema
pojavama svojim posljedica nebrojenih, izmedju sebe prerazli-
Litih dogadjaja, koji su sve onamo od najstarijih vremena, do
kojih se gotovo i ne sete paméenje tovjc¢je, malo po malo
prilagali svaki svoju i unapredjivali razviée one prosvijete, ko-
jom se mi danas s punim pravom ponosimo. Osvréuéi se na
niz tih jrosvjetnth dcgadjaja, dih se na$ rajvide i najradije
zabavl’a oko ponajsjajnijih dogadjaja, koji mu svojim sjajem
kao zasljepljuju oti te ne opaza i drugih, koji se na oko pri-
‘kazuju kao neznatni, a kad tamo, ogleda\3i ih izblize, oni se
nalaze u redu najglavriih osnova, na kojima se diZe sva pro-
svijeta nada. U redu takih prosvjetnih osnova vidimo i pismo.
-Gdje bi bila danadnja prosvjeta nada, da nema pisma? Koliko
bi umno vidi i ja&i bili od divljaka, koji ne znaju za pismo?
Ili da je pismo postalo pred neko sto godina? Gdje bi bile
stetevine ptodavih vijekova? Mi za njih ne bismo valjada ni
znali, a koliko bi ih i bilo? Ako je istina, da prave prosvjete
ne stvara ni jedan narod ni jedan vijek, nego narodi i vijekovi,
a ono kaka bi bila i kolika prosvieta bez pisma? Razmidlja-
vajuéi o prosvjetnoj vrijcdnosti pisma, morat éemo priznati,

A A
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da je za jezikom pismo ponajglavnije pokretalo prosvijete Jjudske.
A 3to opet kod svega toga ne pomidljamo svagda, kad nam
na oti dodje pismo, na veliko njegovo znamenovanje, to je
samo prema onoj narodnoj: svako ¢udo za tri dana. Mi ce
jod nekako ¢udimo brzojavnoj Zici, koja u trenuée oka raznosi
glase 3irom svijeta i u najudaljenije krajeve, a $ta je Morseov
izum prema pismu, koje pronosi glase od svake ruke kroz
vijekove i vijekove i u najpoznija vremena! I %iva rije¢ moze
mnogo, ali ne moZe ono ni onako kao $to moZe pismo: ont
nije onako stalna pa i pouzdana kao pismo. I njome se opéi,
ali to opéenje veoma je stegnuto i po mjestu i po vremenv,
dok pismo ne poznaje tih granica. Po njemu opéimo sa svim
prosvijetlienim svijetom dana$njega vremena, po njemu opéimo
s pro$avdim vijekovima, po njemu opéit éemo i s buduéim
naraStajima.

Velika vrijednost pisma odvajkada se osobito cijenila. To
dokazuju i prite, koje pripovijedaju, kako su pismu nautili
Jjude ili sami bogovi ili bogoduhi ljudi. Stari Egipéani ka-
vivahu, da ga je stvorio bog Tot, a predaja hebrejska hoéc,
da je prvo pismo natinio ili Enoh ili Adam, a mnogi vjero-
vahu, da je izadlo upravo iz ruku Bozjih. Grcima je dao pismo
Kadam, Rimljanima bog Merkurije, a Skandinavcima bog nad
bogovima, sam Odin.

Ali za pismo se ne moZe upravo ni reéi, da je stvoreno ili
natinjeno. Sitni ovi znaci, $to ih upotrebljavamo kao slova,
nijesu u jedan put postali, oni su kroz stotine i tisuée godina
postajali, dok su’izi8li ne samo kako ih danas gledamo, nego
kako ih vidimo u najstarije vrijeme, kojega se hvata pamet
Zovjetja. Prva pojava pisma u povjesti nije upravo poletak
nego zavrietak radnje, oko koje su radili vijekovi. Koliko je
vremena moralo pro¢i, dok su I'udi stali svoje misli prikazi-
vati u slikama, a Bog zna kaliko opet vijekova rastavlja taj
Las od lasa, kad se pismo razvilo u najveée savricnstvo te se
njime poteli biljeziti pojedini glasovi u rijetima, koje su kao
znaci za predotbe, pojmove i misli!
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Ogledajuéi pismo svih naroda, i starih i danadnjih, opazamo,
da se pravo pismo javlia samo u tri mjesta na &itavome svietu:
u Kini, Mezopotamiji i u Egiptu. Pismo egipatsko najvide se
prodirilo i najbolje usavrdilo. Sto ima danas naroda, oni.svi,
izuzev$i narode, koji se po prosvjeti prislanjaju uz Kineze,
pidu pismom, kome se trai podrijetlo u drevnome Egiptu.
Nautivsi se njemu od Egipéana, Feni¢ani ga predado$e Grcima,

“od Grka primie ga Rimljani, a onda k narodima sredovje¢nim
prijedje pismo koje od Grka koje pak od Rimljana.

A kad primide Slaveni pismo i od koga?

Jesu li Slaveni u dohistoritko doba znali za pismo? Crno-
rizac Hrabar, koji je pisao u vrijeme, kad je jo$ bilo ljudi,
$to su vidjeli Cirila i Metodija, veli izrijekom, da Slaveni predje,
pogani buduéi, ne imadijahu knjiga, nego crtama i rezama
brojahu i gatahu. To svjedotanstvo slavenskoga kalugjera iz
X. vijeka koliko je samo sobom dragocjeno, toliko bi bilo jo¥
dragocjenije, da nije na Zalost nasu koje$ta u njemu zago-
netno. Samo jedno kao da se jasno razbira iz &itavopa spisa
Hrabrova: Slaveni otprije nijesu poznavali - pravoga pisma,
kako se upotrebljava u pisanju knjiga. Sto se god nagadjalo
za staro slavensko pismo u dohistoritno doba, ostalo je puko
nagadjanje, koje se ne moZe ni ¢ime ni danas jo§-e iole va-
ljano uterditi.

Raseljavajuéi se i mijedajuéi sa svijetom grékim i rimskim,
Slaveni uze$e mimo druge prosvjetne stelevine poznavati i
pismo. »Krstivsi se,« pise Hrabar, »trebalo je da pidu rimskim
i greékim slovima slavenske rije¢i bez ustrojenja.« Ali i to
upotrebljavanje grtkih i latinskih slova bje$e bez sumnje veoma
neznato i stegnuto na najpre¢e upravo potrebe svakida$njega
fivota. A k tome bjehu i neprilitna ta slova »jer kako se
moze« veli Hrabar, »pisati dobro grtkim slovima: Zivot, ili
zélo, ili tajanije, ili 3irota ... i drugo $to nalik na
ovof« Kad je u nas jo§ na neko pedesetak godina natrag
bila nevolja u pisanju hrvatskih rije¢i latinskim slovima, kako
je istom bilo nadim starima, koji nijesu bili vjesti nikakome
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pismu, kad im je odjedared zatrebalo da napidu koju svoju
rije¢ slovima grekim ili latinskim? Ili tudjinci kako su pisali
pa i danas joSte kako piSu hrvatska imena?

»] tako bjeSe«, nastavlja crnorizac, »mnogo ljeta. Ali &o-
v,ekoljubac Bog, koji sve uredjuje i ne ostavlja roda ovjetjega
bez razuma, nego sve k razumu privodi i spasenju, pomilova
rod slavenski i posla im svetoga Konstantina filozofa, koji se -
zove Cirilo, ¢ovjeka pravednoga i istinoga, te im stvori slova,
jedna prema grtkim slovima, a druga prema slavenskim ri-
je¢ima . ... u vrijeme Mihaila, cara grtkoga, i Borisa, kneza
bugarskoga, i Rastislava, kneza moravskoga, i Kocelja, kneza
blatanskoga.« I spomenici, u kojima se kazuje Zivot svete so-
lunske brace, svi bez izuzetka govore jednodusno, da je Kon-
stantin-Cirilo dao Slavenima pismo.

Ali koje pismo? Da li pismo, koje se i zove po sv. Cirilu,
pismo ¢irilovsko, ili ono drugo plsmo slavensko, koje zc-
vemo glagols ko? Ili je mozebiti oboje pismo Cirilovo? To sc
]edva i pomisliti moZe. Da m]e ¢irilica, kao 3to joj ime ka-
zvje, pismo Cirilovo? A &ija je onda glagolica, pismo, koje je
po oblitju svome kao zagonetno ?

Ovo je posljednje pitanje osobito zanimalo slavenske ule-
rjake sve onamo od XVI. vijeka pa do nadih upravo dana.

Slovenski gramatik iz XVI. vijeka, Adam Bohori¢, dr#i da
je glagolicu izumio sv. Jeronim (346—420). I hrvatski ueni
franciskan Rafael Levakovi¢ (1 oko 1650.) i Dalmatinac Matej
Karaman (f 1771.) posve su uvjereni, da je glagolica pismo
Jeronimovo. Povodeéi se za biskupom olomutkim Dubrav-
skim (+ 1553.) vjeruju i &edki ulenjaci, kao n. pr. Veleslavin
( 1599.) i Amos Komenski (f 1670.), da je sveti Jeronim
sastavio glagolicu i preveo na slavenski jezik sv. pismo. Tako
wi i LuZitanin Abraham Frencelj (+ 1740.) i moravski spisa-
telj Ivan Stredovski (f 1715.), da je Jeronim prvi poteo pi-
sati glagolski. A Hrvati su se veé i otprije bili ponosili, da
je Jeronim »na¥ Dalmatin, dika, postenje i slava i svitla kruna
hrvatskoga jazika (XV. v.)« bio u Rimu »3koli grtkoj i la-

Broz. Crtice II. 2
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tinskoj i slovénskoj mojstar (XVL v.)« i da je on sastavio
Hrvatima pismo. Prvom nam se javlja to misljenje u XIII.
vijeku. Filip, biskup senjski, zamoli papu Inocenta IV. da bi
odobrio slavenski jezik za slutbu bo%ju, a papa posludavsi
molbu biskupovu napisa mu knjigu u kojoj stoji, da »ima u
Hrvatskoj nekako osobito pismo, za koje drfe svelenici spo-
menute biskupije senjske, da ga je sv. Jeronim izumio i njime
se u vrienju slutbe boje sluZio.«

A odakle takovo misljenje medju hrvatskim sveéenicima ?

U saboru spljetskome god. 1059., u kome je sjedio i kralj
hrvatski Petar I. Kresimir, zabranide latinski biskupi metropo-
lije spljetske, da se u napredak u njihovu podru¢ju ne sluzi
sluzba boZja na slavenskome jeziku, nego samo na latinskome
ili grtkom. A zadto? Jer je, veljahu, (jamano vide od zlote
nego od neznanja) gotska, to jest glagolska slova sastavio ne-
kaki krivovijerac Metodije, koji mnogo i kojedta laZno pisade
protiva pravila crkve katolitke na jeziku slavenskome pa zato
po odredjenju BoZjemu i pogibe napretac kao izdajica Juda i
nevjerni Arije. Papa Aleksandar II. potvrdi odredbe sabora
spljetskoga. Ta grdna izmisljotina o krivoviernome Metodiju
bijad¢ po svoj prilici uzrok, te se u nas, dreéi i onako da
krivovjerno pismo i krivovjerne knjige ne mogu podnijeti u
pravovjernoj sluzbi Bozjoj, stalo pomisljati, da nije drugi ko
priredio pismo i knjige slavenske, kojih se mimo sve zabrane
i zapreke nikako nijesu mogli odreéi hrvatski sveéenici, tako
su i njima i narodu njihovu bile omiljele. A ko bi to bio?
Niko drugi, nego &ovjek svet, uen i nalemu jeziku vjedt, a
to ne moze drugi niko biti osim sveti Jeronim. On, ponajveéi
izmedju utitelja zapadne crkve, rodom iz Stridona u Dalma-
ciji, priredio je, kako sam kafe u pismu k Sofroniju, prijevod
Svetih knjiga za ljude svoga jezika. Po tim rijetima ne moze
biti sumnje, mi$ljahu nadi stari, da je Jeronim preveo Svete
knjige na jezik dalmatinski, a to je slavenski jezik, jezik pra-
selatki u Dalmaciji. 1 zato su se eto te knjige odvajkada u
velike i cijenile medju Hrvatima po Dalmaciji i drugim okol-
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nim krajevima. A te knjige, 3to se pamti, bile su svagda pi-
sane pismom glagolskim — bit ¢e ih dakle veé i sv. Jero-
nim napisao glagolicom. Tako je moglo dakle nastati misljenje,
da je sv. Jeronim izmislio glagolicu. A u pismo Jeronimovo
ko ¢e dirati, ko ga ne ¢ée kao pravu svetinju podtovati?
K tome treba jo$ i ovo imati na umu. Latinski prijevod Sve-
toga pisma, kako ga upotrebljava zapadna crkva od starine,
djelo je Jeronimovo, koji je neke knjige sam preveo a neke
opet, koje su ve¢ bile prevedene na latinski, pregledao i is-
pravio. Taj Jeronimov prijevod, koji se obi¢no zove vulgata,
prihvatila je zapadna crkva i uzela za svoj. Najstariji slavenski
prijevod Svetih knjiga gradjen je prema gr¢kome tekstu, koji
se u gdjekojim stvarima ne podudara s vulgatom. Po svoj
prilici ve¢ veoma rano, moZe biti jo§ u XI. vijeku, stao se
u nas Hrvata, koji smo pristali sa zapadnom crkvom, isprav-
ljati slavenski tekst Svetih knjiga prema Jeronimovu tekstu, a
knjige, koje nijesu bile ve¢ otprije prevedene, prevodile su se
u napredak s latinske vulgate. I tako su se po vremenu nale
knjige priblizavale sve vide k pravovjernoj vulgati Jeronimo-
voj, i po tome postajale i same sve pravovjernije. A ova
skladnost medju nadim knjigama i Jeronimovim Sv. pismom
morala je jo§ i jate utvrdjivati nade stare u midljenju, da je
Jeronimova sveta ruka, koja je priredila Sv. pismo za zapadnu
crkvu, nastajavala i oko slavenskoga prijevoda Sv. pisma. Da
bi dakle obranili slavensku sluzbu boZju od Latina, stari se
hrvatski popovi naslonide za nevolju na Jeronima, a vierova-
nje, koje je postalo od nevolje, uhvati kasnije tako &vrst korijen.
te i sami uleni ljudi XVI. XVIL i XVIII. vijeka, i domaéi i
strani, drzahu, kako vidjesmo, da je glagolica Jeronimovo pismo.

Ali po dokazivanju utenoga upravitelja seminarije dubrovatke.
Klementa Grubisi¢a, koji je prvi (1766.) uzeo znanstveno is
traZivati postanje pisma glagolskoga, glagolica je starija i od
svetoga Jeronima. Sva je prilika, misli Grubidi¢, da je glago-
licu sastavio nekaki argoplovac FriZanin, vrsnik Polifemov.

Frizani su dakako bili Slaveni, a slova njihova sasvim su na-
*



20 - Proi prosvjetitelji slavenski.

likovala na rune starih Geta i Gota, koji su takodjer Slaveni
— pa od tih runa stvorila se glagolica!

Grubidiéeva misao slabo je nasla odziva; utenjacima se &inilo
prili¢nije misljenje Dalmatinca Pastriéa (§ 1708.), koji je tvrdio,
da se glagolica razvila istom po yremenu iz ¢irilovskoga pisma.

Sasvim drukéije uase tedki utenjak Gelazije Dobner (+ 1790):
po njegovu misljenju glagolica je starija od ¢irilice, koja je i
postala od glagolskoga pisma.

Otac filologije slavenske, Josip Dobrovski (+ 1829.), baveéi
se oko najrazli¢nijih pitanja, $to se titu slavenskih starina, pri-
hvatio se i pisma glagolskoga, da mu nadje postanje. Po nje-
govu miljenju glagolica bit ée postala u XIII. vijeku, a starija
nije nikako od XII. vijeka; moZe biti te se stalo oko nje raditi
poslije onoga zloglasnoga sabora spljetskog g. 1059. Priredili
su je hrvatski popovi i kalugjeri od ¢irilice, izmijenivsi je tako
te joj se u jednu ruku ne bi poznalo podrijetlo ¢irilovsko, a
u drugu opet ruku da bi se po neobi¢nome obli¢ju svome
tinila kao nedto osobito i veoma staro. A sve su to udinili
iz velike revnosti i ljubavi k rimskoj crkvi, ne bi li tako 3to
je viSe mogucée otudjili i odijelili Slavene zapadne crkve od
Slavena istone crkve; pa da bi im djelo posdlo bolje za ru-
kom, oni se nijesu stidjeli turiti u svijet i grdnu izmidljotinu,
da je glagolicu sastavio sam sv. Jeronim.

Midljenje Dobrovskoga oborio je Slovenac Bartolomej Ko- -
pitar, izdav$i god 1836. spomenik glagolski, za koji se moze
drati, da je pisan u X. vijeku. Od te godine u napredak, koja je
preznamenita u historiji slavenske filologije, pokrenula su se u ve-
like i istraZivanja o postanju glagolskoga pisma, a g. 1859. obnovi
J. P. Safarik misao Dobnerovu, da je glagolica starija od ¢irilice.

Ali ako i jest glagolsko pismo starije od ¢irilovskoga, moze
li se iz toga izvoditi, da je upravo Cirilo sastavio glagolicu?
Pa onda, ako je glagolica Cirilovo pismo, &ije je pismo &iri-
lica? A $to je najznatnije: je li Cirilo (ili drugi ko) izmislio
glagolicu samostalno, ili ju je sastavio prema drugome veé
gotovome pismu, i koje je to drugo pismo?
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Da ne spominjemo ovdje sve $to su za neko tridesetak po-
sliednjih . godina o tim pitanjima ulenjaci (Safarik, Miklodi¢,
Ratki, Geitler i dr.) iznijeli u svojim djelima, mi ¢emo ovdje
pokusati da na kratko pokaZemo najnovije rezultate, kaki se
ogledaju u studijama naSega utenoga zemljaka prof. V. Jagiéa.

Glagolsko pismo niti je nahvalice izmisljeno tako, te bi bilo
frema ostalim poznatim pismima kao nedto sasvim novo, niti
je satinjeno od slova iz razlititih alfabeta, kao 3to su pored
grekih slova u glagolici htjeli jedni da ima hebrejskih, drugi
opet etiopskih, sasanidskih itd. slova: ono je po sviema slo-
vima svoim pismo grtko u osobitome obliku. U grekim ruko-
pisima iz VIII. 1X. i X. vijeka imaju, izmedju ostaloga, ove
vrste pisma: uncijalno, minuskulno i kursivno pismo, kao u
nas od prilike $to ima 3tampano, veliko i malo, i pisate
pismo.*) I glagolica i ¢irilica razvila se iz gr¢koga pisma spo-
menutoga vremena, i to glagolsko je pismo postalo
prema grtkome kursivhom i minuskulnom, a ¢i-
rilovsko prema grkome uncijalnom pismu. Jedno
je dakle i drugo po postanju svojemu grtko pismo, a 3to su
opet glagolica i ¢irilica u obliéju svome tako znatno razlitite
jedna od druge, to je nastalo po tome, 3to su i crte pisma
kursivnoga, minuskulnog i uncijalnog izmedju sebe razlitite,
kao na primjer $to su razlititi potezi i nadega danadnjega 3tam-
panoga i rukopisnog pisma.

Porede¢i pismo ¢irilovsko s grékim uncijalnim pismom, opaza
se, da je ¢irilica, do nekoliko slova, nepromijenjeno grtko
pismo, a u glagolici se nasuprot potelko razbiraju crte gr¢-
kome, kursivnom i minuskulnom pismu, te se prema tome i
Lini ona vide kao samoniklo pismo. I to je bio jedan izmedju
ostalih uzorka, zadto se tako muino ulazilo u trag podrijetlu

*) O spomenutim vrstama pisma raspravlja dr. B. Sulek u II knjizi
rNovovjekih izuma“ (izdala Matica hrvatska g. 1883.) na str, 61—62. U
istoj knjizi prilofem su k strani 67. primjeri staroga rukopisnoga pisma
glagolskog i grike kursive, a k strani 131. i 133. ogledi stare Stampane
éirilice i glagolice.
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pisma glagolskoga, dok se za (¢irilicu u opée nije moglo s -
razlogom ni sumnjati, gdje joj je izvor.

A zadto je sastavljat, kad veé nije mogao ili hotio sam iz-
misliti novih slova za Slavene, odabrao kursivna upravo slova
greka i od njih satinio pismo, koje je prema ¢irilovskome pismu
podosta neprili¢no za pisanje? Zadto nije uzeo radije uncijalna
grtka slova, koje je i onako bilo liturgi¢no pismo grtko? Pa
onda, zadto nije ostavio $to je vise mogule netaknute crte
grtkome pismu? Na ta pitanja sam Bog zna kad éemo dobiti
pouzdan odgovor i da li éemo ga igda i dobiti . . .

Nema sumnje, da je najprije postala glagolica pa onda ¢i-
rilica. U isto vrijeme nije moglo postati i jedno i drugo
pismo, jer ako je, kao 3to se odvajkada drfalo pa i danas se
jod dr%i, sastavio Slavenima prva slova sv. Konstantin-Cirilo,
onda doista nema uzroka misliti, da je Cirilo sastavio i gla-
golicu i ¢irilicu. Jer 3ta ¢e mu dvojako pismo, kad je jamatno
bilo dosta nevolje i s jednim? A da nije Cirilo slogio najprije
glagolicu, pa videéi, da bi ¢irilica bila spretnija, prihvatio se
poslije udesiti za slavenske glasove greku uncijalu? I to je
te$ko pomisljati, da je Konstantin filozof, na glasu gramatik,
pristupio k tako znamenitomu poslu upravo nepripravno i ne-
promisljeno, te je morao poslije nekolike godine sam svojom ru-
kom rusiti svoje pismo a po tome i ugled svoj. Ali moZe biti te je
sv. Cirilo poteo pisati pismom ¢irilovskim, pa je poslije neko
drugi sastavio glagolicu? Ni to nije prilitno. Ko ée kod lag-
ljega pisma traZiti tee? A glagolica je svakako teZa pisati od
¢irilice. Kad dakle valja dr?ati, daje glagolica najstarije i prvo
plsmo slavensko, a prvome pismu da je nautio Slavene sv. Kon-
stantin-Cirilo, onda valja dratiito, daje glagohcu satiniosv. Cirilo.

A sad da se vratimo k pitanju, zasto je sv. Cirilo odabrao
greku kursivu? Na to, kao $to spomenusmo, ne moze se nidta
pouzdano odgovoriti, ali V. Jagié¢ ogledao je i to pitanje
da nam koliko toliko objasni. Da se nije Konstantin-Cirilu &-
nilo, da je gréka kursiva po svojim razlitnim i pokretnijim
oblicima zgodnija da se preudesi nego uncijala, koja je prema
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kursivi postojanija i vie kao ukolena? A moZe jo3 i to bit,
da su Slaveni upotrebljavajuéi, po svjedotanstvu Hrabrovu,
ve¢ i otprije pismo grtko, upotrebljavali upravo kursivu, a
Cirilo znajuéi to prihvatio u neku ruku i onako veé po-
znato pismo, pa ga prema potrebi priredio i dao mu odre-
djeni oblik.

Tome midljenju ne smeta, $to stare knjige kazu]u, da je
Cirilo s pomotu boé;om upravo stvorio slavenska slova (vidi
str. 4. 1 12.). Ako mi jo3 i danas kaemo, da je Vitezovi¢
satinio, pa recimo i stvorio slovo ¢, a Gaj slova ¢, §, 2, a
Vuk znake &, ®, b it. d., zato opet ne mislimo, da je Vi-
tezovi¢ ili Gaj ili Vuk stvorio upravo ne$to sasvim novo, $to
otprije nije nikako bilo. Tako se dakle, a jo§ i vise moze ka-
zati za sv. Konstantin-Cirila, da je stvorio Slavenima pismo,
ako je to pismo i bilo donekle ve¢ i prije poznato Grcima
po kursivi njihovoj, a mozebiti i Slavenima, koji su njime pi-
sali za nevolju »bez ustrojenja,« kao $to ka%e crnorizac Hra-
bar. Osobito za glasove slavenske, kao n. pr. 3to su ¢ 7, §
i drugi, kojih nema greki jezik pa se zato u njemu i ne bi-
l)eie, moze se reéi, da je sv. Cirilo upravo stvorio nove znake;
on je istina, i te znake uzeo iz pisma grtkoga, ali im je dao
sasvim novo znamenovanje i tako ih u neku ruku doisto
nove stvorio, kao od prilike Vuk 3to je stvorio nova slova
4, B, prema a6 i Bb ili h } prema &. Po tome je ponaj-
glavm]a zasluga Cirilova, ¥to je gréko pismo tako priredio za
pisanje slavensko, da su se n)uneunapredak mogle posve do-
bro bilje%iti sve rijeti slavenske, i to svaki n]1hov glas svojim
osobitim slovom. Sv. Cirilo posv1edoéxo je i u tome poslu
neobi¢nu svoju vjedtinu i pokazao, da je izvanredno dobro,
i u najtanje tandine glasovne poznavao jezik, za koji je sa-
stavljao slova. Njegovo je pismo, §to se tie naznalivanja po-
jedinih glasova, savrieno, da ga savrienijega nemamo ni mi danas.

Iz Moravske, ili upravo reéi iz sjeverne Panonije proSirila
se glagolica i na jug. Kad su po smrti Metodijevoj (885)
uzeli Nijemci goniti ulenike njegove, zaklonide se oni od
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neprijatelja svojih u zemlje hrvatske, srpske i bugarske. Naj-
znamenitiji izmedju sviju bje3e Klement, potonji biskup ve-
litki. Bugarski knez Boris primi ga najusrdnije i posla u Kut-
mitevicu, 3to je bila bugarska oblast onamo oko Ohrida, da
u¢i narod. A Klement, kao $to pide u njegovu Zivotu, jednako
nastajavade raditi kako knez Zeljale. On kazivade nauku Hri-
stovu svjema, razgovarajuéi se s njima o spasonosnim uredje-
njima Hristovim i njegovim naukama boZanskim. U svakome
kraju imadjale po izbor utenika, svega do tri tisuée i pet sto-
tina na broj, s kojima se veoma mnogo druZade, objadnjujuéi
im sve, $to je tamno u Svetome pismu. Njegovi ga ulenici
ne vidjede nigda besposlena, jer on ili utale djecu, pokazujuéi
im slova, ili im tumatade 3to je pisano, ili im vjezbase ruku
u pisanju, ili se moljade dan i no¢ Bogu, ili se zabavljase
titanjem, ili pisade knjige. Po smrti Borisovoj (+ 907.) po-
stavi ga car Simeon (+ 927.) za biskupa velitkoga u Mace-
doniji. Ondje ga ekale nov posao. Razumjevdi, da narod u
njegovu podru¢ju ne zna rijeti BoZje, ugleda se na utitelja
svoga, velikoga Metodija, i uze utiti narod. A videéi, da mu
narod ne umije &itati, a mnogi svelenici nautivii na nevolju
tek nesto litati, da ne razumiju grekih knjiga nimalo, pa su
zato neuki, $to nemaju na bugarskome jeziku knjiga, iz kojih
bi ulili, zamisli Klement, da sastavi besjede proste i razgo-
vijetne, u kojima ne &e biti nidta ni preduboko ni previscko,
nego sve onako prosto da ée ih i najprostiji Bugarin razu-
mijeti. Tako je s Klementom, biskupom velitkim, zapolela u
bugarskoj knjiZevnosti radnja kao nastavak radnji prvoprosvieti-
telja slavenskih, i veé za cara Simeona slavila svoj zlatni vijek.

I za ovu knjizevnu radnju upotrebljavala se iznajprije gla-
golica, a poslije ju je zamijenila (¢irilica, i to po misljenju
V. Jagi¢a veé u vrijeme cara Simeona. Onamo od svrietka
IX. vijeka bugarske su zemlje u uskoj svezi s istolnim car-
stvom i padaju sasvim u podrulje bizantinske kulture. Pribli-
%avajuéi se sve vise u svemu Zivotu, i javnome i privatnom,
i crkvenome i drfavnom, k uzoru grikome, Bugari prihvatile
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napokon i obi¢no pismo griko, uncijalu, a slova, kojih ne bi-
ja%e u njoj, uzele gotova iz glagolice, izmijenivdi im nesto
oblik prema crtama uncijalnoga pisma; tako su postali éiri-
lovski znaci &, u i drugi, kojih nema u grkome pismu. Kod
ovoga novog, spretnijega i boljeg pisma stala se u Bugarskoj
sve vide gubiti glagolica, dok nije najzad i izginula. Iz Bu-
garske prodirila se poslije ¢irilica i na sjever, u ruske zemlje,
i na zapad, u krajeve srpske, a preko njih i u oblasti hrvat-
ske, gdje je prvi put nalazimo na svrdetku XII. vijeka. Sto je
Slavena pristalo za istotnom crkvom, oni su svi ve¢ u naj-
starije vrijeme primili éirilicu i oduvali je kao najveéu svetinju
pradjedovsku kroza sve vijekove, dok je medju Slavenima za-
padne crkve rano istrijebila latinska kultura gotovo sasvijem
bez traga pismo glagolsko i nametnula im svoje latinsko
pismo. ’ .

Najbolje je sreée bila glagolica medju Hrvatima. Po mnijenju
V. Jagita glagolsko pismo bit ée doslo u hrvatske zemlje
koje upravo iz Panonije, koje opet iz jugozapadnih krajeva
bugarskih. U Hrvatskoj nadla je glagolica drugu svoju domo-
vinu i razvila se po vremenu u osobitome obliku. Iznajprije
ne bjehu crte u glagolskome pismu ni sasvim okrugle ni sa-
svim uglaste, dok su poslije u Bugarskoj pretegnuli vide okrugli
a u Hrvatskoj opet vide uglasti potezi. Prema tome se i zove
okrugla glagolica bugarskom, a uglasta hrvatskom gla-
golicom. Kad se kod ostalih Slavena, kod Slovenaca, Ceha,
Moravljana, Rusa, Bugara i Srba veé odavno bio zatr’o svaki
trag pismu glagolskome, Hrvati su ga jo$ jednako pazili kao
zjenicu oka svoga i branili od svake nevolje. Osobite kulturne
prilike sprijetile su, kao 3to éemo vidjeti, te se glagolica nije
mogla obraniti i ostati i u potonje vijekove narodno pismo
hrvatsko, kao na primjer 3to je ostala ¢irilica narodno pismo
u Rusa, Bugara i Srba. Pored glagolice u nas se Hrvata veé
u XII vijeku (1185.) javlja i pismo ¢irilovsko, koje se (u ne-
kolika slova nedto izmijenjeno) csobito gajilo, kao 3to (e se
pokazati, u krajevima, u kojima se mije3ao narod jedne i druge
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ctkve: to je bosanska bukvica ili upravo bosansko-
dalmatinska ¢irilica, koja se do danas satuvala, kako
pouzdano doznajemo, samo jo¥ u porodici begova Cengijita
kao porodi¢no pismo.

Razmotriv3i postanje glagolskoga i ¢irilovskog pisma, red
je da ogledamo:

III.
Jezik na kojemu su pisala sveta braca-

Sta se olprije mislilo za jeztk knjiga Cirilovik i Metodijecth. — Da-
nas ga zovu jezik stari slovenski ili stari bugarski. — Jezik stari
slovenski obrnuo se u knjizevnosti po vremenu na jezik narodni,
hrvatski ili srpski, bugarski i ruski. — Primjeri jesika staroga
slovenskog iz X—XI. vijeka, i hrvatsko-stovenskoga iz XIII. XIV.
i XV. vijeka. — Primjer staroga jezika hrvatskoga iz XV. vijeka.
— U Slavena istocne crkve previadjuje rusko-slovenski jesik, za
koji se poslije vyerovalo, da je pravi jesik star: slovenski. — Pri-
myjeri jezika srpsko-slovenskoga iz XVI. wijeka, i rusko-slovenskoga
kako se danas wupotrebljava u istocnoj crkvi. — U novije vrijeme
starim jezikom crkvenim sluii se samo crkva a gaji ga nauka.

Koliko se godj o tome pitanju ozbiljno istraZivalo i pisalo
sve od Augusta Ludviga Schlozera (1735.—1809.) pa do da-
nas, ono nije ni u nade jo$ vrijeme tako istraZeno i rasprav-
lieno te bi se sasvim pouzdano moglo odrediti, gdje se jezik,
na kojemu su pisali Cirilo i Metodije, govorio, gdje mu je
domovina, gdje li potomstvo.

Jedni su drzali, da su Sv. braéa pisala na zajednitkom
jeziku slavenskom, iz kojega su se s vremenom razvili
svi ostali jezici; drugi su mislili, da se tim jezikom govorilo
po desnome Podunavlju onamo od Biograda do Crnoga mora
i opet od Dunava do Jadranskoga mora pa sve do Soluna, a
to je bio stari jezik bugarsko-srpski; polevsi tako tra-
%iti jezik prvih knjiga slavenskih na jugu, jedni su ga poslije
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trazili i nadli u starome hrvatskom, drugi u starome srp-
skom. a tre¢i opet u starome bugarskom jeziku; ali kako
su Sv. braa pisala knjige za Slavene Rastislavljeve, to su treéi
podli s juga na sjevero-zapad i nadli traZeni jezik u starome
moravskom ili starome slovatkom ili u panonsko-
slovenskom ili u panonsko-moravskom jeziku; k
tome je bilo ulenjaka, koji su mislili, da su najstarije knjige
slavenske bile napisane na jeziku starome ruskom, a hajzad
treba da spomenemo i to, da ima uenih ljudi medju Rusima,
koji drze, da jezik Cirilovih knjiga nije ni bio pravi na-
rodni jezik, nego su njime govorili Slaveni, koji su se iz
razli¢nih strana pribrali u Carigradu pa se tako po vremenu
stvorio neki osobiti, recimo gospodslu jezik, kojemu je bio
viedt i Cirilo pa stao onda njime i knjige pisati.

Od sviju tih midljenja dva su pona]glavm]a kojih se drze
danaénp najveéi udenjaci, i domali i strani. Jedni ule, da su
Cirilo i Metodije pisali na jeziku svoga zavitaja, to jest na
jeziku bugarskome, koji se prema danadnjemu zove stari
bugarski jezik, a drugi ute, da su jezikom Cirilovih
knjiga govorili Sloveni, za koje su pisali Cirilo i Metodije, to
jest panonski Sloveni, ogranak plemena slovenskoga, koje se
sezalo na sjever ne samo do Dunava nego i preko Dunava u
Moravsku, pa prema tome zovu jezik, za koji spominjemo,
panonsko-slovenski ili prosto stari slovenski jezik (u nje-
matkome: altslovenische Qprache, u ruskome: (crapiif) c0-
BbHCEil a3uRB). Mi ¢emo u ovoj knjizi zvati jezik knjiga Gi-
rilovih i Metodijevih jezik stari slovenski, a da ne bude nikake
pometnje, treba izrijekom i ovdje spomenuti ($to je veé na-
pomenuto u I. sv. na str. 69.) jedno, da se sadadnji jezik slo-
venski ili slovenatki, kako se govori n. pr. u Kranjskoj, nije
razvio iz jezika staroga slovenskog, na kojemu je pisao sv.
Cirilo, nego se razvio iz jezika, koji je Cirilovu jeziku vrlo
na blizu, ali nije s niime jedan; a drugo, da stari slovenski
jezik nije bio u starini svjema Slavenima zajednitki jezik (koji
bismo zvali stari slavenski jezik, ili u njematkome: altslavische
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Sprache, i’i u ruskome crapifi caamascriii a3mEn), iz kojega su
po vremenu postali svi jezici siavenski, nego je icn >io oso-
bita grana, koja se izvila iz zajedni¢koga jezika slavemskoga
kao i svi ostaii jezici slavenski.

Jezik stari s'ovenski broji se damas k mrtvim jezicima. U
simoj Panoniji istrijevili su ga Madzan, a koiikko se njime
govorilo na sjeveru i preko Dunava, nestalo ga je u 2edko-
s'ovatkome jezikn, koji se s vremenom prodirio sve do Du-
nava. Napire mu podruéje bjesz u X. i XI. vijeku.

Odredjen od sv. brace i potvrdjen od rimske stolice iznaj-
prije za liturgitki jezik crkve panonsko-moravske, on je postzo
poslije liturgi¢ki jezik kod svih Slavena, u kojih se vr3ila slazba
bozja na slavenskome jeziku. Tako je crkvemi jezik stari slo-
venski presao iz Velike Moravske k Cesima, Slovacima i Po-
liacima, ka Hrvatima, Srbima i Bugarima, a iz Bugarske u
ruske zemlje, u koje je moZebiti veé i prije do3ao ravno iz
Panonije.

Medju Slavenima zapadne crkve bio je stari slovenski jezik
zle sree: istisnut od latinskoga jezika iz crkve ve¢ na svrictka
XI. vijeka, ne bjele mu nigdje drugdje mjesta da se odrZi i
otuva, pa se tako sasvim gotovo bez traga dotamanio. (Vidi
u L sv. na str. 70. 72.) Osim sviju ostalih katolikih Slavena
jedini su ga Hrvati branili i obranili.

U Slavena istofne crkve nije se nigda gotovo ni znalo u
crkvi za drugi jezik nego za jezik stari slovenski. Po liturgiji
nastao je on uzvideniji mimo sve narodne jezike, pa kao Sto
je na zapadu upravo preko crkve izidao latinski jezik knjizevni
i u opée prosvjetni jezik, tako je i kod Slavena istotne crkve
postao jezik stari slovenski jezikom knjizevnim a po tome i
jezikom prosvietnim. Iz osobitih uzroka, koji &e se poslije po-
kazati, bjeSe nasuprot u Hrvata jezik stari slovenski svagda
vise ili manje samo jezik crkveni.

Za vremena sv. Cirila i Metodija slavenska su plemena veé
tivjela svako o sebi i govorila svako svojim osobitim jezikom.
Prema tome stari se slovenski jezik i onda razlikovao kako od
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jezika zapadnih slavenskih, od jezika telkoga, poljskoga i lu-
zitko-srpskog, tako i od isto¢noga slavenskog jezika ruskog i
od juinih jezika slavenskih, to jest od jezika slovenskoga, hr-
vatskoga ili srpskag, i bugarskoga. Primiv3i jezik stari slovenski
za svoj liturgi¢ki i knjizevni jezik, Slaveni zapadni, juZni i
istotni trebalo je da ule taj jezik. Istina, 3to dalje sezemo u
pro$lost, to su jezici slavenski sve na blize jedan drugome te
nema sumnje, da su na primjer Hrvati u IX. ili X. vijeku
razumijeli stari slovenski jezik gotovo kao i svoj rodjeni, ali
ako su ga i razumjeli, a ono opet nijesu mogli na njemu pi-
sati bez osobite nauke; treba dakle svakako drZati, da su spi-
satelji, recimo hrvatski, srpski, bugarski i ruski utili jezik stari
slovenski. Ali kako oni nijesu ni mogli taj jezik izblize utiti
kao mi danas $to ga utimo, nije za tudo, §to se kod sve po-
zornosti i painje potkradalo kojesta iz %ivoga narodnog go-
vora u mrtvi jezik stari slovenski i u onim djelima, koja su
se samo prepisivala iz izvornika starih slovenskih. Odatle do-
lazi, te se veé¢ u spomenicima jezika staroga slovenskog, za
koje se drZi, da su napisani u XI. a mozebiti i u X. vijeku,
nalazi tragova Z%ivim jezicima narodnim. Tako na primjer u
evangjelju, 3to ga je pisao djakon Gregorije od g. 1056. do
1057. za Ostromira, kneza novgorodskoga, ima kojesto rusko;
a u evangjelju, 3to se na8lo u svetogorskome manastiru Zo-
grafu, a napisano je po miljenju profesora V. Jagi¢a na svr-
Setku X. ili na potetku XI. vijeka negdje u Bugarskoj, ima
nedto tragova narodnome jeziku bugarskome, dok u evangjelju
marijinskome iz X. vijeka ima pojava, koji pominju na jezik
hrvatski. Sto su spomenici mladji, to im jezik u jednu ruku
sve vide zaostaje za pravim jezikom starim slovenskim a u
drugu sve jate zanosi na %ivi narodni. Dogoneti tako koje za
nevolju koje opet nehotice prepisali a jo3 vide spisatelji jezik
stari slovenski prema svome narodnome, on najzad ako se i
nije prometnuo sasvim u jezik narodni, a ono je opet postao
tisto nalik nanj. Sto se jezika samoga tite, to su najstarije
promjene u glasovima, dok u oblicima, rijetima i sintaksi
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spomenici stari slovenski i tefe i docnije popustaju jezicima
narodnim. Takav mije$ani jezik zove se u nauci hrvatsko-
slovenski, srpsko-slovenski, bugarsko-slovenski, rusko-slo-
venski i t. d., a spomenici pisani na takovu jeziku zovu sespome-
nici hrvatsko-slovenski, rusko-slovenskiit.d., ili spo-
menici stari slovenski roda hrvatskoga, srpskoga,
bugarskoga i t. d. Primjera radi dodat ¢éemo nekolike vrste iz Ma-
tejeva evangjelja (1I. 1-6), kako su prevedena u spomenicima jezika
staroga slovenskog i hrvatsko-slovenskog do svrietka XV. vijeka.

U prijevodu Vukovu glase pomenute vrste ovako:

I. A kad se rodi Isus u Vitlejemu Judejskome, za vremena
cara Iroda, a to dodju mudarci od istoka u Jerusalim i kau:

2. Gdje je car Judejski 3to se rodio? Jer smo vidjeli nje-
govu zvijezdu na istoku, i dosli smo da mu se poklonimo.

3. Kad to tuje car Irod, upladi se i sav Jerusalim s njim.

4. I sabravdi sve glavare svedtenitke i knjizevnike narodne,
pitase ih: gdje ée se roditi Hristos?

5. A oni mu rekode: u Vitlejemu Judejskome; jer je tako
prorok napisao:

6. I ti Vitlejeme, zemljo Judina! ni po &em nijesi najmanji
u drzavi Judinoj; jer ¢e iz tebe izi¢i &elovodja koji ée pasti
narod moj lzrailja.

U glagolskim evangjeljima (Asemanovu i marijinskome) iz
svrdetka X. ili iz potetka XI. vijeka na jeziku starome
slovenskom:

1. 32828 bLIXABWP € V8 VPOMIIWS SPHASRNATS
V8 HB8PP BbIb+ VAR+4IDA, R VABRVYP 98 YVERUVIHE {PbP-
HIE VS BILBRHAPEHES HAIHIAIEWII

2. »8R3 2B bIXMIT RE VARILS BPAIBRNE ? VBHA-
%38 LI SVANMIE I%Y P+ VBRIWIVA, & PbPHITWE PIrsdI-
PPE R€ IXPI,

3. 2ABPWHYS %3 BbI8 VAR+bE RETWEWI 2€ 3 V428
BIbBRIAPEHE 28 PPWS.

4, 8 28E8bHYE VBRE +bHEILIIE B hB8bPHBPPHEE APRHB-
RBPIE VAPbAWAHWLI €, FBAHI LbBRIVIRE bhHb+3M8 BE.

— —— -
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D. 3P3 %3 bLAWE ITB: V8 VPOAIW3 BPAHABRIAS |
W4bd 129 PPRAPI IRVVSE!

6. 3 088 VPORHIITWI, GITVHI BPAHIVH, PERPIRI
WEPBUWP IRP V8 VHAMDBPhEbE BPHIV+HLE; B2 VLI L9
BO6PHINE VIHMHE, P*HY BP4RINWEB APHTP FWIIHE Bab+3HA.

a. U svrlidkome evangjelju, koje ¢ée biti prepisano s glagol-
skoga izvornika, XIII. vijeka (1279.) na jeziku srpsko-slo-
venskome:

1. lcoycoy me pomAbmOY CE B KHOATOMT HIOARHCHEML Kb ANH
Hpoxa yapa: ce BALCRH OT BbCTOKW UPHHXOY Bh 1EPOYCANHME FAA-
roxoyie:

2. TAE IECTb POAEH CE AP HIOARHCKL P KHAKXOMb KO 3EBR3A0V
€70 HX BhCTONE, H NPHEONOMA NOKNOMHTH CE IKEMOY.

3. Camwmag me Hposn yapn cMETE ce H BRCh IEPOYCARHMB C NBIMG.

4. H chBpx Rce ApXHIEPRIE W KUHAKNHEW RIOZLCKHIC, BLOPAUIAUIE
#€, T1E XPHCTOCL PABAMETH CE.

5. Onn e pBIE 1EMOY: Bh RHOATOME HIOYEHCYTML, TAKO EO
MIHCAHO 1ECTL NPOPOKOMH ©

6. n THH BUOGNEOME, 3EMAE HIOBAOEA, WHYHMKE MEHLIIA KCH Bb
KAAAHKAXh HIOZORAXL D HC TERE KO HIHAETH Kﬂ_a&lﬂ‘a, HAKE OVNACETH
MOAH MOIE H3PAHAE.

6. U glagolskome misalu Kukuljevi¢evu iz XIV. vijeka na je-
ziku hrvatsko-slovenskome:

I. 3%0b/h 633PT wEROD 8RBT 00’ apeondhAIMA IPOLASR-
VAIM 00 ObPR B6AOLH VIRHEH, @3 00dDiR00E 300 QORODILK
[Us8TbE 00’ 3eBAIDEMT Wifhh%adbimpes :

2. LhO0bA 3 638 23 V3ILF6I BPOLABRZR? O080bALIM 3
 ulD30o0b8 3%3 Pih ODLUDIVA 8 [0680b3mMi [naifhapgOoug 3.

3. efbiswsoo 003 8eHOLI VIRAE 2M3I0TN3 23 8 00T I6ARHK-
dhaor w e3mi.

4. 8 QUUEHONI O0R3 HE%83I6A8 & 1psdiiesiz Ohpm-F2183
ODUZHWKIU3 300 PRI, IHUbA WEBRODIRT H30LBO0D @3 1.

5. 3p8 003 6AW3 IM: : oo anguNdHAIMA BMILABRVRAIMI, T0HLI
-8 [DRRHPI IQUD [U6I6313MI:
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6. 8 mur nogondbAIM3, Go3miha 8pOLIAD®, PRE8MT 003 MHeR 328
007 0bAROLRIFHAkT SMULBO0KAI: B0o 00313 #3 B6u8mb3 Oofbs-
DbRim, 8003 BOARIT GOpous m33 8fopmadir.

¢. U nikoljskome evangijelju, prepisanu s glagolskoga izvor-
nika, od bosanskoga bogomila Hvala, na svrdetku XIV. ili na
potetku XV. vijeka :

1. Heovcoy e pomanmoy ce kh BuTiniomu uwogmcynun gn xunn
Hpoxayapa, ce RALXEN OTL KbOYCTOKX pHIOY Kb Cpoycaxnus raaroxoymre:

2. TAM IECTh POKIE CE HAPh HIOAMCENW ? EHYEXOML O 3KH3X0Y
€r0 HX ELCTOHN, H MPHIOML MOKIOHATH CE €MOY.

3. Ovcammags we Hposn yaps, cuere ce n gco Epoycoanun ¢ unms.

4. H chBpash Bce ApXBEpUIE H KHHAWHKN HIOIWCKME, BhOpAWIWE
€, KhJEN XPHCTOCh PARYAETH CE.

5. Onn ke pwe ewoy: kh Buranoms nioyzucymun, Tako so nu-
CAHO €CTh NMPOPUKOME :

6. n Tt BuTamome, 3emac W0J0RY, DRIYWML K€ LARBIDMIE €CH
Bh RANIWKAXH HIOZOKAXD; HC TEEE FO H3LIZETh BXAJLIKD, UAE OYNACETH
aoyan moe Hapagmaa.

d. U najstarijoj glagolskoj $tampanoj knjizi, u hrvatskome
misalu od g. 1483.

I. 360bdh 633PT 8R8 8RELRT 00’ MOKMUIIAIMA BMILRRRVAIMT
00 OhiPR B8bAObAH V3I@HEH, 23 aodieons 300 aNLUDILF [D6E0LSB
oo’ 3sBeadhism %ibm%sdinea: -

2. %Ub® 32007 8003 63321 3IQUU VIRLHPT £MOLASRI8? O08OL-
BhlIM 3 (ol0AGULE 3%3 P& 00RO0SV3 B [D6BOLIMT [aidbs-
PROUE 23 3MB.

3. 0bgwson 003 8sBOL VIRHEI, RM3I003 23 8 OOART I6E-
sadbgmr w gmr.

4. 8 @HE6H 0023 Hbh836AI 8 1PR0PRIZ BIILASRISI 8 AD[UEH-
WHIW3I 8kl, %0bA LEERONSLT 630L 001 23 ®3.

5. 3p8 003 sAW3 3MB : 001 nozoodisama BPULAIRVAIMI. DDA
3 [082HPd IQUD [U6I6ILIMI:

6. 8 mng nogondhasm3, 6eamdha smmL3ons, PRREMIN3 MAPWS
3g8 o 000b&OL8iMmAT 80LINNFA], 8 D033 #23 80u80b3 00MhH-
DheLh, 8003 BEpFAe3on (DoLE m33 8Guessdhr
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Po prvome pogledu ¢&ini se, da nema osobitih razlika iz-
medju ovih vrsta iz prijevoda staroga slovenskog i potonjih
prijepisa hrvatskih ili srpskih, ali ogledavdi ih izblie razabrat
¢emo, da ima znatnih osobina, po kojima se moze odmah
odrediti, da je prijevod onih vrsta pod @, 4, ¢ i  mladji, i da
zanosi na narodni jezik hrvatski ili srpski. Evo samo nekoliko
osobina u glasovima nadih spomenika.

Jezik stari slovenski imao je dva glasa, §to su se izgovarali
na nos: 3€ & g koje glasi kao oz u francuskoj rijedi bon,
i€ a¢ koje se izgovara kao francusko 7z u rijeti tin. Tih
glasova nema u jeziku hrvatskome, nego mijesto njih imaju
« ili ¢; tako n. pr. stara slovenska rije¢ ppease npuas prida
glasi u svjema i najstarijim spomenicima hrvatskim prema hr-
vatskome jeziku mesob® apupoy pridu, a staro slovensko ge
¢a s¢ obrnuto je u svjema nadim spomenicima po izgovoru na-
rodnome na @3 ce se. Ni za glas g ili 4R ili g3, mili »n,
koji se od prilike izgovarao kao y, ne zna se u hrvatskome
jeziku, nego se zamjenjuje glasom /, pa zato se i ¢ita staro
slovensko gasPw+ws cvuwiks sly$avd u spomenicima hr-
vatskim (¢ i <) edfbswsan canmaks sliav(s); 3to se u Ciri-
lovskim spomenicima (@ i ¢) pide w y mjesto narodnoga w ;,
to je samo onako od obitaja, kao n. pr. i u nas 3to su ne-
koji spisatelji jo3 u novije vrijeme pisali gerst ili 2é¢ po sta-
rome pravopisu, a titali su kao i svi drugi prss, o2, U jeziku
starome slovenskom biljeze se dva poluglasna, ito 8% i 8 n:
ono se izgovaralo od prilike kao veoma kratko # a ovo kao
kratko 7. U nadim spomenicima ili se pide — onako od obi-
¢aja — ili jedno samo poluglasno & 1, ili se ne pidu nikako,
ili se zamjenjuju po narodnome govoru glasom «; n. pr. staro
slovensko w8 aepp &% Asmn pidu nadi stari kojekako: ili &
amnn (¢) ili an gwn (2) ili oo ouieg & aewn (@) ili on ones &
awn (5), a rijet ¢8o8 Ehch napisana je u misalu hrvatskome
od god. 1483. mn®mar eack. I glas a %, koji se u starome slo-
venskom izgovarao kao ¢ $to kajkavci izgovaraju u rijeti dete,
biljezi se opet od nekoga obitaja — ili znakom & = ili se

Broz. Crtice II 3
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mjes:0 njcga piSe po narodnome govoru istoénom e ili po
zapadnom 8 #; tako je n. pr. bogomii Hval napisao staru
slovensku rijed savamase 3e333s zvizda po izgovoru svoga
kraja 3smager zvizdu i . d.

I ovo nekoliko primjera mislimo da ée moéi pokazau, kako
se prepisaéi, prepisujuci knjige na mrtvome jeziku, nijesu mogli
oteti Zivome govoru narodnom te su koje vide koje manje
zanosili se za njim. Sasvim pretegnut nije nikako mogao jezik
&isti narodni u crkvenim knjigama: svetost knjiga samih pa
k tome i knjizevna tradicija nijesu dopustale, da se jezk cr-
kvenih knjiga iz temelja izmijeni i zamijeni narodnim govo-
rom. U knjigama, koje nijesu bile namijenjene upravo litur-
gi¢kim potrebama, nijesu se svagda, osobito u nas na zapadu,
pridrzavali spisatelji staroga crkvenoga jezika. Tako su n. pr.
evangjelja u misnim nadim knjigama udeSena prema evangje-
ljima na starome slovenskom jeziku, a u evangjelistarima,
iz kojih se titalo narodu kod propovijedi, pisana su ona na
jezikn narodnome; primjera radi ispisat éemo ovdje spominjane
vrste iz prvoga 3tampanog evangjelistara hrvatskoga od god.
1495 :

1. Pokle se rodi Isus u Betlemi Zidofskomu u dni Iruda
kralja, evo kralji od istoka pridoSe u Jerusalem govoreéi:

2. Gdi je kralj Zidofski, ki se jest porodil? jere smo vidili
zvizdu njegovu u istoku i pri$li smo pokloniti se njemu.

3. SliSavf$i to kralj Irud smutil se jest i vas Jeruzolim
$ njim.

4. I skupitsi fse vladafce popofske i knjiznike od puka, is-
pitovade od njih, kadi ée se Isukrst poroditi.

5. A oni rekofe njemu: U Betlemu Zzidofskomu, jere tako
pisano jest po proroku:

6. A ti, Betleme, grade Zudejski, nikakore nisi najmanjdi u
poglavicah 2udejskih, jere iz tebe izajdet (po crkvenome,
mijesto: izajde) vojvoda, ki ée vladati pukom mojim u Izraelu.

Knjiga pisanih na jeziku starome slovenskom bilo je iznaj-
prije, koliko se moZe pouzdano odrediti, mnogo na broj, a
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dirile su se i umnoZavale u prijepisima. Koliko su u prijepi-
sima sve viSe dobijali maha Zivi jezici narodni, toliko su se
taki prijepisi i radije i vie ¢itali, jer su se opet ladnje razumijevali
nego izvornici stari slovenski. Tako su knjige stare slovenske
dolazile sve vide i vide u zaborav, a s njima je dakako i po-
znavanje jezika staroga slovenskog i¥lo sve na manje. A kad
su prijepisi sasvim zamijenili izvorne knjige, s kojih su se pre-
pisivali, nije za ¢udo, 3to se kod knjiga pisanih na mijeanome
jeziku, -n. pr. na jeziku hrvatsko-slovenskome, s vremenom
posve zaborawo u nas ]emk stari slovenski te su nadi stari
uzeli misliti, da sv. Cirilo m]e ‘drukiije ni pisao, nego onako,
kao $to su oni ¢itali u svojim knjigama. (Isporedi o tome i
ono 3to je spomenuto na str. 18.) Po tome ¢éemo lako ra-
zumjeti, §to na¥ stari ljetopisac pripovijeda, da je »sveti muZ
Kostanc naredio popove i knjigu hrvacku, i istumatio iz
grtkoga hrvacku knjigu i hrvacka istumatio evangje-
lja i sve pidtule crikvene, i tako staroga kako novoga za-
kona.« Take su driali i Srbi i Bugari i Rusi svaki za jezik
svojih knjiga, da je njime pisao sv. Cirilo, dok se nije u drugoj
polovini XIV. vijeka stalo medju Slavenima istotne crkve,
upravo medju Srbima i Bugarima, Siriti misljenje, da je rusko-
slovenski jezik pravi jezik Cirilovih i Metodijevih knjiga.
Juzne Slavene istoéne crkve i Ruse vezale su odvajkada ti-
jesne sveze i vjerske i knjizevne. Po manastirima srpskim i
bugarskim svagda je bivalo i ruskih kalugjera, a u historiji
ruske crkve i knjizevnosti spominju se zasluzni duhownici i -
spisateljii rodom Bugari i Srbi. Osim pravoslavnih juznih Sla-
vena zalazili su pokadsto u Rusiju i katolitki Slaveni, a naime
Hrvati, za koje ka%e u opisivanju svoga puta (1437) Simeon
Suzdaljski, $to je pratio metropolita ruskoga Izidora na crkveni
sabor u Florenciju, da su »po jeziku Rusi a po vjeri Latini«;
tako je na svrietku XV. vijeka do$ao u Novgorod odnekud
iz nasih krajeva dominikanac Benijamin, koji je po zapovijesti
arhiepiskopovoj izmedju ostaloga prevodio s latinskoga i knjige
0 Makabejcima na jezik rusko-slovenski, pa ne znajuéi sasvijem

*
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dobro jezika, ~ostavio je gdjekoje rijeti i neprevedene (n. pr.
ssntvorida balistas®s i mahinass). Najiivlje je opéenje
izmedju pravoslavnih sjevernih i juZnih Slavena bilo na Svetoj
gori, gdje su imali svoje manastire Srbi Hilendarski, Bugari
Zografski a Rusi sv. Panteleemona. Oko tih manastira nasta-
javahu s najveéom paZnjom svi bez izuzetka gospodari, i srpski
i bugarski i ruski. Kao 3to se nekad srpski car Stjepan Dudan
Silni brinuo slavenskim kalugjerima svetogorskim, a osobito
ruskim, tako je poslije, kad su propale samostalne driave
juZnoslavenske, bila briga ruskih careva, da Stite slavenske
Svetogorce. Bit ¢e vrijedno, da se zabiljezi, kako su srpski hilen-
darski kalugjeri donesav$i ruskome gospodaru Ivanu Vasiljeviéu
(¥ 1505.) 1kone sv. Simeona, Save, Stjepana, Milutina, cara La-
zara i druge, molili cara, da bi ih branio ne samo od Turaka
nego i od Grka. »U naemu otalanstvuc, govorahu kalugjeri,
»nema danas ni kneza ni vodja; nade nemamo ni na koga,
do samo na Gospoda, i pretistu njegovu Bogomater, i na
tvoje sveto i veliko i blagotastivo carstvo. Na¥i manastiri sla-
venski u tudjoj su grtkoj zemlji, a mi bez svojih careva i
ktitora trpimo i glad i Zedj i golotinju medju bezboinim Aga-
renima (Turcima). Smiluj se, care, na nas, i primit ée$ platu
od Boga sa blatenim pokojnikom velikim knezom Jaroslavom,
koji je osnovao porodicu sv. Panteleemona, i sa svetima na-
$im, svetim Simeonom i Savom.«

Kako je bilo znatno opéenje izmedju juznih Slavena i Rusa,
nije za tudo, $to se sva sila knjiga roda hrvatskoga, srpskoga
i bugarskog rasijalo po Rusiji, za koji je opet kao u zamjenu
dodlo mnogo knjiga roda ruskoga na jug, osobito k Bugarima
i Srbima. Kod tolikih knjiga pisanih na jeziku starome slo-
venskom razlititoga roda moralo se napokon zametnuti pitanje,
kaki je bio jezik, na kome su sve te knjige bile iznajprije pi-
sane, jer nije moguée, da su Cirilo i Metodije pisali i hrvat-
sko-slovenski, i srpsko-slovenski, i bugarsko-slovenski, i rusko-
slovenski. Budu¢i da se za jezik stari slovenski nije viSe znalo,
zato se uzelo traZiti, koji bi izmedju poznatih jezika knjizevnih

B
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mogao biti jezik knjiga Cirilovih i Metodijevih. Znajuéi, da je
sv. Cirilo utio i Kozare, koji su sjedjeli u dana¥njoj ]uinol
Rusiji, lako se porodilo misljenje, da je on navijestao vjeru
najprije Rusima a istom poslije panonskim i moravskim Sla-
venima i prema tome da je najprije nautio upravo ruski jezik.
S time je u svez, $to se &ta u fivotu sv. Cirila, satuvanu u
prijepisu iz XIV. vijeka, kako je Konstantin filozof zadavsi
medju Kozare »na$ao onamo evangjelje i psaltir, oboje pisano
slovima ruskim.« Koliko se godj s pravom sumnja, da spo-
menuto mijesto onako kako je zabiljeZeno, nije bilo ve¢ od
potetka u %iéu sv. Cirila, nego je poslije pribiljezeno, toliko
opet nema sumnje, da je upravo ono ponajznatnije utvrdjivalo
milljenje, da je Konstantin-Cirilo pisao na jeziku ruskome. U
ostalome, bilo kako mu drago, u drugoj polovini XIV. i u
poéetku XV. vijeka javlja se i medju neruskim Slavenima vje-
rovanje, da je rusko-slovenski jezik pravi jezik Cirilovih i Me-
todijevih knjiga. Konstantin filozof Kostenski, poznati spisatelj
srpski iz prve polovine XV. vijeka, raspravljajuéi u svome
djelu o pravopisu i pitanje, na koji je izmedju- slavenskih je-
zika iznajprije prevedeno Sveto pismo, dokazuje da je na ruski,
ako ne sasvim, a ono svakako u glavnome tako da su se po-
gdjekoje samo rije¢i uzimale i iz drugih slavenskih jezika, a
naime iz bugarskoga, iz ¢elkoga, iz hrvatskoga i srpskog j
iz samoga bosanskog jezika, i od te smjese postao je jezik
svetih knjiga.

Utvrdivsi se misljenje, da je rusko-slovenski jezik ne samo
najstariji slavenski jezik crkveni, nego i pravi koreniti govor
plemena slavenskoga, on je sve vide i vide preotimao mah j
u knjizevnosti juznih Slavena, a osobito onamo od svrietka
XVII. vijeka, kad Srbi i Bugarl u jedan put ostadole bez
svoph crkvenih knjiga. Sto je bilo u nadim zemljama Stampa-
rija, u kojima su se 3tampale crkvene knjige za narod isto¢ne
crkve, one su sve pod gospodstvom turskim prestale u XVIL
vijeku. U tome stanu Rusi izdavati crkvene knjige ne samo
za narod ruski nego i za druge pravoslavne Slavene, a sve
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na jeziku rusko-slovenskome, ili kako su ga ve¢ stali zvati, na
jeziku slavenskome. Biblije i ostale crkvene knjige izdaju
se za upotrebljavanje kod ,Beanropoccoss, Boaraps u CpB60BD
H mpouis mOAOGHHXH HaMB BB mpasocaasin“, medju kojima se
vrdi sluzba bo%ja ,60royroAHHME A3HEKOMH CAOBEHCKEMB BH De-
aproii @ Maaofi Pycim, B» Cep6bxs u Boarapbxs“; izdaju se
»B5 06IIy0 m0AR3y BH Gaarovecria cbraociaomaro, Beamgaro
H cAaBHaro Hapoaa Poccifickaro m rpouix’s HapoOAOBH mpeclalr-
gqafimaro s3mka CaaBeHCRa, GoEecTBeHRHX'H OWcaBiii ymorpe-
6agomaxs n BB npaBosbpia mmeymuxs“, koji u crkvi imaju
»mupokifi m BeaamrocaaBEH{i A3uE® Caasenckifi, 35 Beankoit n
Maaoii Poccia, 31 Cep6im, Boarapia“, a taj je ,caaBenciii
ASHED OTeNs N NCTOYHOEB“ svjema ostalim slavenskim je-
zicima.

Kod ovih rusko-slovenskih knjiga malo po malo sasvim se
zaboravile medju Bugarima i Srbima stare knjige i stari njihov
jezik crkveni, pa se danas kod Slavena u svoj gréko-izto¢noj
i grtko-sjedinjenoj crkvi upotrebljavaju knjige samo na rusko-
slovenskome jeziku. Primjera radi pokazat éemo evo kakav je
medju nama bio jezik u isto¢noj crkvi XVI. vijeka, a kakav
je danas.

G. 1552. $tampao je &k Emarpagz Trojan Gunduli¢ ot rean-
waro rpapa  Novepokumka evangjelje, oko kojega se trudio i
FORINNLIN MHOTO ORAANNEHIIH H MbHUIL Bh HHOYTXT IEPOMONAXL MAP-
AApIE OT MoOnACTipY rAaroniemaro Mpnkwnua ypkga, ume icTh BAW3bL
Yosuie ropn. U toj knjizi imaju spominjane vrste iz Matejeva
evangjelja (II. 1—6) ovako:

1. lcoycoy e pomanmoy ce Bb EieNeeME TOYAEHCTEMA Kh AHH
fpoan yEcapa, n Ce EARCEW OTh RhCTOKh NPIHAGIIE Bh 1EPOCANING
raaronioye :

2. FA% IECTh POKXEH CE YECAPh IOVATHCKL ? EKHITXOM BO 3ER3)0Y
€r0 NA BHCTOYT H NPIHXOXOMK NOKIOHNTH CE EMOY.

3. Cammag me lpoab yucaph, CMOYTH Ce H KhCh 16pOCARHML Ch HHMb,

4. W CHEPARK EKCE APXTEPEIC H KNHANHKN MOZLCKLIE, RhNPAMAAWE
oT uuxm, ryx XpHCTOCh PAREAET Ccé.
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5. OBHR RE PpEWE EMOY: Eb BEOAEEME I10YAEHCTEML; TAKO EO
NIHCAHO 1ECT NPOPOKOMD :

6. 0 TH BHOREEME, 3EUNIE TOVAORN, UHYHM K€ WMhHINH €CH Ebh BAX-
AUKAXL 10VAOBAXb; HC TEER EO H3MXETh BOAXh, HAE OYVNACETh)AOXUN
MO€E HCPAHARM.

A evo kako se danas &ita u nas u istotnoj crkvi:

I. Incoycoy me pompmoOy cA' BH BHOAEEMT IOYAEHCTEME, Bo®
ann Hpoxa yapal, ce goacen® @1n BocTok®® npingoma® Eo® lepo-
CARHME, TAATORIOYIE

2. FAT €CThb POKACH CA' Haph 1OYXEHCKIH 7 BEHILXOME EO 3BR3}O0Y
€Fr® WA ROCTONEZ H NPIHAOXOME NOKIOHHTH CA' €MoY.

3. CAammags we Hpoas yaph cuoyrh cal, n gech® lepocannus
Ch WHMSE,

4. h cORpARB® EBCA' MEPBOCBEYIENNHKN® H KNNAWHKR MOJCKIA®,
BonpomamE® OTH WHXE: FAT XpHCTOCH pAmIAET CA'.

5. onn me pekomwa® emoy: BE Bheneemt 10yiEHCTEMR; TAK®
EO MHCANO €CTH HPOPOKOME:

6. u T Eunenceme, 3emne 10yxoka, nnywmmé mewmn® ecn Bo®
BAAXHKAXE 10YXOENXE: HZE TEGE €O HZMAETE ROKJL, HKE OYNACETH
noxn moal Icpanaal,

Istom u novije vrijeme, kad su stali izlaziti na svjetlo stari
knjiZevni spomenici, pretegnulo je u u¢enomu svijetu misljenje,
da najstariji jezik crkveni, jezik knjiga Cirilovih i Metodijevih,
nije jezik ni starih hrvatskih, ni starih srpskih, ni starih bu-
garskih pa ni starih ruskih knjiga, da se jezik sviju tih
knjiga zanosi za jezikom jo¥ starijim, a to je jezik stari slo-
venski. On je bio prvi izmedju svih slavenskih jezika jezik
knjizevni, na koji su se u potonje vijekove svi Slaveni, koji

1. Citaj po ruskome: sja, carja, vsja, ljudskija, moja, israilja, —
2. vo, volsvi, vostok®, vostocé, sobrahs, voproale, po ruskome, dok bi
po hrvatskome ili srpskome trebalo da bude va ili u, sabrah ili zbrah
it. d. — 3. prido¥a, rekoSa ruski, mjesto hrvatskoga prido¥e, rekole. —
4. vesb. mendi ruski mjesto hrvatskoga vas, manjsi, — 5, pervo- po
ruskome mjesto hrvatskoga prvo—.
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su vrdili sluzbu bo%ju na narodnome jeziku, jedan: vide drugi
manje ugledali.

To je u kratkim crtama sudbina jezika staroga slovenskog,
koji zamrijevdi negdje u XI. vijeku odrfao se pomladjen u
raznolikome vidu kao liturgi¢ki jezik sve do dana dana3njega.
Otprije bija¥e on i knjizevni jezik osobito u Slavena istofne
crkve, dok je kod nas Hrvata veé u starini ustupio u proiz-
vodima svjetovne knjizevnosti mjesto narodnome govoru. Kao
jezik crkveni on bijade i kulturni jezik, i po tome spretavale,
istina, u Srba, Bugara i Rusa vidi razvoj jezika narodnoga,
ali ujedno odbijade svaki tudji jezik, da se ne nametne pro-
svijetljenim redovima narodnim kao kulturni jezik. Zar bi u nas
na 3tetu narodnoga jezika bio pretegnuo u knjizi latinski jezik, da je
kojom sreéom obladala po svemu narodu liturgija slavenska?
A je li jeziku hrvatskome ili ¢e$kome ili poljskom od dugo-
trajnoga gospodovanja jezika latinskoga veéa korist, nego
$to je na primjer ruskome od jezika staroga slovenskog?
Nama bi dakako bilo milije, da se u Srba knjizevna radnja
razvijala na &istome jeziku narodnom, ali nam je opet draze
gledati u njih knjizevni jezik stari slovenski nego u nas jezik
latinski ili talijanski. A k tome treba i to imati na pameti, da
jezik stari slovenski nije nigda sasvim istisnuo iz knjiZevnosti
jezika narodnoga, nego je dopudtao, da se i on malo po malo
kao uzgaja i pripravlja za visoko zvanje, koje mu je namije-
nila buduénost. Rijesivéi narodni %ivot spéni u koje ga sapi-
njahu stare predaje i predsude, novi je vijek razvezao i na-
rodne jezike. Lomonosov (1711—1765) u Rusa, i Dositije
Obradovié¢ (1739—1811) u Srba, prekidode starinske predaje,
a njihovi nadljednici Rus Nikola Karamzin (1766—1826) i
Srbin Vuk Stefanovi¢ Karad#i¢ (1787—1864) izvojevade svaki
svome narodnome jeziku potpunu pretefnost i neogranitenu
vlast u knjizevnosti. Od toga vremena Zivi jezik stari sloven-
ski kao tasna starina samo u crkvi, a sva je prilika da ga
odatle ne ¢e za dugo i dugo vrijeme potisnuti jezik narodni.
Podrutje jednome i drugome ostro je oznaleno, i lakde je
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pomidljati, da ¢e s vremenom i narodni jezik pretegnuti u
crkvi, nego da ¢e jezik crkveni ikad doéi opet do one pre-
vlasti u knjiZevnosti, koju je u prodlosti imao. 1 jedan i drugi
jezik svetinja je narodna, ali 3to je.jezik crkveni bio u pro-
$losti, ono ne moZe i danas da bude. Knjievnost na$ega vre-
mena treba da crpe svoju snagu iz naroda, iz kojega je nikla:
njezin je Zivot u Zivome jeziku narodnom; tudji ili mrtvi jezik
sapinje je u poletu, bez kojega joj nema ni pravoga Zivota.
Jezik stari slovenski nije, kao otprije $to su neki mislili, onaj
stari zajednitki jezik slavenski, iz kojega su se po vremenu svi
ostali razvili, ali se opet moZe reéi, da je onome zajednitkom
jeziku mimo sve ostale on najblizi veé i zato, $to je satuvan
iz vremena, iz kojih nam se nije zabiljeen uluvao ni jedan
drugi jezik slavenski. Odatle jeziku starome slovenskom i ve-
lika nau¢na vrijednost. Buduéi u neku ruku na medji izmedju
dohistoritkoga i historitkoga doba, on, kao najstariji predstav-
nik jezika slavenskih, vrijedi u nauci danadnjega vremena u
opte kao najstariji jezik slavenski; po njemu se prodire u tamno
doba negdadnjega zajedinstva jezika slavenskih a ujedno se
2ivo osvjetljuje histori¢ki Zivot pojedinih slavenskih jezika, koji
su kao mladji od njega. Nebrojene pojave u jezicima slaven-
skim ostale bi bez njega i najostrijemu oku zagonetne. Uteno
istraZivanje jezika slavenskih polinje upravo u vrijeme, kad su
uzeli na svijet izlaziti spomenici jezika staroga slovenskog. U
redovima modernih nauka odredjeno mu je ¢asno mjesto. On
se predaje u svim universitetima, duhovnim akademijama i
historitko-filologi¢kim institutima u Rusiji; u naloj monarkiji
u universitetu betkome, budimpeStanskome, ternovitkome,
gradatkome, krakovskome, lavovskome, pradkome i zagre-
batkom; u carstvu njematkome u universitetu berlinskome,
breslavskome, i leipziskome, a po jedna stolica namijenjena
mu je u Danskoj, Francuskoj, Italiji, Srbiji i Svedskoj. I u
srednijim 3kolama ruskim, bugarskim, srpskim, hrvatskim i slo-
venskim udi se jezik stari slovenski kao osobiti nau¢ni predmet.
Prije neko pedesetak godina bavilo se oko njega tek nekoliko
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slavenskih ulenjaka, a gle danas! Jezik stari slovenski %ivi
jod od starine kod veéine Slavena u crkvi, a u nauci uskrsao
je on u nade vrijeme na nov Zivot kod sviju bez razlike
Slavena. :

Iv.

KnjiZevni rad svete brace.

Sta su pisali na jesiku starome slovenskom Cirilo i Metodije.
— Knjiievno nastojanje njithovik ulenika u Bugarskoj. — Vijek
Simeonov. — Najznamenitiji spomenici jesika staroga slovenskog
iz X—XI. vijeka. — Osvrt na zasluge provoucitelja slavenskih.

Kad je car Mihailo pozvao svetu braéu, da krenu u Mo-
ravsku propovijedati rije¢ BoZju, stade Konstantin, kako pise
u njegovu %ivotu, na molitvu i doskoro mu se javi Gospod,
i Konstantin stvori slova i pote pisati: »U poletku bjese
rijed, i rije¢ bjeSe u Boga, i Bog bjede rijet.« A to su rijeti,
s kojima potinje evangjelje, $to ga je napisao sv. Ivan. Medju
izabranim dijelovima svetoga evangjelja, 3to se ¢itaju kod sluzbe
bozje uz crkvenu godinu, potevsi od uskrinje nedjelje, na
prvome je mijestu &itanje iz prve glave Ivanova evangjelja,
koje potinje: U potetku bjede rijeé. Po tome je Cirilo najprije
priredio na jeziku starome slovenskom nedjeljno ili iz-
borno evangjelje, Je li ovaj posao dovrdio Cirilo jo¥ u
Carigradu, ili istom poslije u Moravskoj, gdje je nastavio pri-
redjivati i druge knjige, 3to trebaju kod sluzbe bozje, to se
ne moze sasvim pouzdano odrediti. A telko je odrediti izbliZe
i to, koliko je oko prvih knjiga nastajavao Cirilo sam, i je li
u tome poslu i koliko imao djela i njegov brat Metodije, 2
mozebiti i njihovi prvi udenici. -

Kad su se Sv. braéa g. 867. digla putovati u Rim, nema
samnje, da su bile veé¢ dovrene u prijevodu ove knjige:
evangjelje, kako se upotrebljava u ¢&itanju crkvenome;
apostol, to jest titanja iz djela i poslanica apostolskih;
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psaltir i sluzba, u kojoj su bile molitve i pjesme, 3to se
Citaju na jutrenju, &asove, obednju, velernju, pavelernjicu, na
tajnu sluzbu i na kritenje. Sve to bjede udeseno prema obredu
i ustavu crkve isto¢ne, koji je bio u IX. vijeku mnogo kraéi
i prostiji nego u potonje vrijeme. Te knjige odobri i posveti
papa Hadrijan II. i polozi ih na Zrtvenik, 3to je nad grobom
sv. Petra, i pjevahu nad njima svetu liturgiju (vidi str. 8.)

Zapotetu knjitevnu radnju nastavi po smrti Cirilovoj Meto-
dije sa svojim utenicima. U Zivotu Metodijevu, koji ¢e bitt
napisao jedan izmedju ulenika njegovih, spominje se, kako je
odabrao od ulenika svojih dva brzopisca i preveo sa grtkoga
jezika na slavenski u brzo vrijeme sve knjige starozavjetne
osim knjiga o Makabejcima, dok je evangjelie i apostol i
psaltir bio veé¢ otprije preveo s Konstantinom zajedno. I Ivan
eksarh bugarski, koji je Zivio za vrijeme cara Simeona, svje-
doti, da je »veliki bozji arhiepiskop Metodije preveo sve
ustavne knjige, 3ezdeset na broj, s helenskoga, to jest
grékoga jezika na slavenski.« A to su knjige, koje se i danas
broje medju knjige Svetoga pisma, osim nekoliko knjiga, kao
Sto su: knjiga crkvenjakova, tri knjige o Makabejcima, knjiga
o Esteri, knjiga o Juditi i knjiga o Tobiji.

Osim prijevoda Svetoga pisma kazuje se u Zivotu Metodi-
jevu, da je preveo nomokanon, zbornik crkvenoga prava,
kakovo bjeSe u njegovo vrijeme u isto¢noj crkvi, i paterik
ili otatnik, u kome su u kratko napisani %ivoti sv. otaca
crkvenih. A napokon pripovijedaju stare knjige, da je Metodije
preveo s grtkoga i osam besjeda svoga brata Konstantina,
$to ih je on govorio Kozarima, braneéi vjeru Hristovu od
Muhamedovaca i Zidova, i to &e biti, misli se, ona knjiga,
koja se u starini esto spominje pod imenom: »slavenski
Ciriloc. ‘

Izagnani od silovitih Nijemaca iz Moravske i Panonije, ute-
nici sv. brae krenude u zemlje hrvatske, srpske i bugarske.
Dotekani objerutke, nastavi$e posao svojih utitelja, ugledajuéi
se na njihovo nastajavanje i oko vjere i oko knjiZevnosti. Bez
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njih knjiZzevna radnja Cirilova i Metodijeva bila bi za Slavene
potonjih vijekova kao da je nikad nije ni bilo. Da je nesre¢om
Nijemcima podlo za rukom sasvim bez traga zatrti i istrijebiti
liturgiju slavensku a s njome i zametak knjiZevnosti slavenske,
ko zna, kad bi opet svanulo sretno doba, u kome bi se mogla
uhvatiti klica narodne knjizevnosti medju Slavenima, koji su
svi bili pod vla$¢u tudje prosvijete, ili zapadne ili istotne?
Treba samo da se spomenemo, koliko je vrijeme proteklo,
dok su, na primjer, na zapadu proklicale knjiZevnosti na na-
rodnim jezicima! Pa recimo, da su u ovoga ili onoga naroda
slavenskog i bile takove kulturne prilike, te se mogla veé
dosta rano zametnuti knjizevnost i nezavisno od Sv. brade i
njihovih ucenika, zar bita knjizevnost ikad imala onoliki ugled,
kao §to je ima knjizevna radnja Cirilova i Metodijeva? Bez
toga ugleda kod prilika, kake su bile u srednjemu vijeku,
osnova bi joj bila slaba, razvoj tezak, a $to je najznatnije, bez
njega jedva bi se bila prodirila preko granica svoje po-
stojbine.

Najvide su radili oko knjige slavenske ugenici Cirilovi i Me-
todijevi u Bugarskoj, gdje je za cara Simeona (f 927) knji-
Zevnost slavenska slavila veé zlatni svoj vijek. Cijeneéi u ve-
like prosvjetu griku, promicao je car Simeon i unapredjivao
3to je viSe mogao novu prosvietu medju svojim narodom:
on je htio, da njegov narod bude i po drzavnoj i po pro-
svjetnoj svojoj snazi prema Grcima. Za njegova vijeka radili
su na knjievnome polju sv. Klement, rodom Bugarin,
vieran utenik i pomagat slavenskih apostola (vidi str.23—24.);
Konstantin, prezbiter bugarski i episkop, za kojega se pise,
da je bio utenik Metodijev; Ivan, eksarh bugarski; pop Gre-
gorije i mnogi drugi Pa isam car Simeon, novi Pto-
lomej, prihvatio se pisati. »Ispitav$i sve knjige Svetoga pisma,
stare i nove, i svih utitelja naravi obilaje i mudrost, — tako
se tita u jednome starom rukopisu — car Simeon zaludi se
mudrosti blazenoga Ivana Zlatousnoga, pa kako bjele vikao
sve knjige njegove (itati, odabra iz tih knjiga besjede i sloZi

-
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ih u jednu knjigu i prozva je Zlatostruja (t. j. slova,
besjede)«.

Dijela te slavenske knjizevnosti namijenjena su odgoji na-
rodnoj u isto kr¥éanskome duhu. Najbrojnije su besjede du-
hovne, u kojima se izjadnjuju istine nauke kr3éanske, tu-
macenja Stiva evangjelskih, $to se ¢&itaju narodu u crkvi, i
zivoti ugodnika bozjih, na koje treba da se uglédd pravi kr-
$¢anin. Svi ti spisi do nekoliko izuzetaka ili su upravo prije-
vodi grekih knjiga ili opet koje vie koje manje samostalni
izvodi iz njih.

S$to se same unutradnje vrijednosti te knjizevne radnje tide,
ona je prema onome, $to mi danas od knjiZevnosti itemo,
gotovo nikaka. Mi bismo dakako bili gotovi dati itav tovar
tih starih knjiga za nekoliko listova, na kojima bi bili upisani
dogadjaji iz narodne povijesti, ili za nekoliko narodnih pjesama
ili pripovijesti iz onoga vremena, ali knjievne potrebe starih
onih vremena bile su sasvim drukéije nego danas $to su.
Mlada knjizevnost, koja je stala istom progovarati, nije se
mogla oteti dohvatanju razvite prosvijete bizantinske, u koje se
- podrutju razvijala, ona se morala povoditi za- knjizevno$¢u bi-
zantinskom. Samo je $teta, $to je bila gréka knjiZevnost onih
vijekova udarila smjerom, u kojemu nije mogla radjati djelima,
koja bi bila vrsna pobudjivati osobiti interes i u najkasnijim
vremenima.

Po trudu i nastojanju spomenutih knjitevnika, kaze Jagi¢,
rascvjetala se knjizevnost u Bugarskoj toliko, da se doskoro
mogla bogatstvom knjizevnih djela crkveno-naboZne sadrZine
smjelo poredjivati s obje najbogatije onoga vremena knjiZev-
nosti, s grtkom i latinskom, natkriljujuéi u istome smjeru
svaku drugu knjizevnost evropsku. Da, pravo rekavsi, u Evropi
onoga doba i ne bijahu po jeziku nego ove tri crkvene knji-
Zevnosti: grtka, latinska i slavenska. Slavenska kao mladja
oslonjade se sasvijem na obje starije, a osobito na greku,
koja joj je najblize stajala po prilikama naboZnim i crkvenim ;
koliko u prijevodima, toliko i u izvornim djelima podje ona



46 Prvi prosyjetitele slavenski.

sasvijem smjerom ove te joj je nalitna, koliko samo moze
biti najvjernija kopija svome originalu. Velika je za cijelo ne-
sre¢a po slavenski svijet, 3to se nadao u takim prilikama, te
je kao zdrav i jedar mladié crpao Zivotnu snagu iz matora i
nezdrava starca, u kojega su veé svi sokovi skvareni i kuZni
bili; da je njemu, koji istom stupade u Zivot, treptjela pred
otima slika onoga, koji veé izdisade; 3to je morao duh svoj
razvijati 1 njegovati uz knjizevnost, kojoj ve¢ svakoga duha
nestajaSe, u kojoj mjesto Zivahne originalnosti vladase mrtvo
slovo kompilacije. To je bizantinizam greki, koji se iz
literature greke jednako preseljavao u nade slavenske: bugarsku,
srpsku i rusku. Mi ¢emo njemu u nadoj staroj srpskoj kniji-
zevnosti pri svakome koraku na trag naiéi te fovjeka mora
upravo srce boljeti, gledajuéi, kako se mnogo umnih sila na-
3ega naroda besplodno istrodilo na puko gomilanje praznijeh
rijeti, gdje ¢ovijek ne zna, bi li se veéma divio golemu trudu
kompilacije, prevodjenja i prepisivanja, ili stra¥noj praznoéi
unutradnjoj. Ovaj se smjer olituje ve¢ ovdje kod pomenutih
knjiZevnika, a osobito u teZnji samoga Simeona, premda i
njih jo¥ jednako odulevljava uzor velikih slavenskih ulitelja,
Cirila, Metodija i Klementa, pa $togod radili, oni rade u %ivoj
svijesti, da sve biva na korist slavenskoga naroda. U njih
ne spade jodter radnja knjizevna kao kod potonjih tako nisko
te bi se smatrala pukom askezom religioznom, kao jedan natin
pokore za grijehe ili kao zaduZbina, kojom se otvora put u
naselje nebesko; ona se krete na javi, usred naroda i njegovoj
je koristi namijenjena.

Po smrti cara Simeona (} 927) uze se lomiti drfavna sila
bugarska; nevolje zaokupiSe Bugarsku i spolja i iznutra, i ona
pade g. 1019. a gré¢ki car Vasilije Bugarobilac ulini je pro-
vincijom carstva istonoga. Sad popusti u Bugarskoj i radlji-
vost knjizevna, a plodove zlatnoga vijeka Simeonova primiSe
u bastinu Rusi, pa Srbi i Hrvati i na ¢vrstome osnovu njihovu
stadoSe razvijati svoju knjizevnu radnju. Djela stare bugarske
knjizevnosti ostadode i u napredak uzori, a njihov jezik, jezik
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stari slovenski, posta zajednitki knjiZevni jezik, koji se, kao
$to je spomenuto (str. 29 — 30.) u kojetemu istina mijenjao, a oso-
bito u glasovima i oblicima prema narodnim jezicima, ali opet
u glavnome utuvao svoj starinski znalaj.

Djela, 3to ih poznajemo iz te prve knjiZevnosti slavenske,
poznata su nam samo iz kasnijih prijepisa. Najstariji rukopisi
bit ¢e najmanje stotinu godina mladji od vijeka Cirilova i
Metodijeva. A evo najznatnijih knjiZevnih starina, za koje se
dr#i, da ne ¢e biti napisani poslije XI. vijeka, i u kojima se
otuvao mimo sve ostale mnogobrojne spomenike ponajbolje
prvi knjiZevni jezik slavenski, jezik stari slovenski.

Asemanovo ili vatikansko izborno evangjelje.
Za taj glagolski rukopis, u kome su napisana &itanja iz evan-
gjelja, 3to trebaju uz crkvenu godinu u crkvi, misle uleni °
ljudi, da ¢e biti pisan X. vijeka negdje u Bugarskoj. Glasoviti
utenjak Josip Simeon Aseman, biv3i poslan od pape na istok,
sabrao je ondje mnogo dragocjenih rukopisa, koje je papa Kle-
ment XIII. odredio da se &uvaju u vatikanskoj biblioteci.
Medju tim rukopisima nadao se i jedan glagolski, $to ga je bio
Aseman g. 1736. kupio u Jerusolimu od kalugjera grtkoga
zakona: to je na¥ spomenik, koji se po nalazniku svome zove
Asemanov, ili vatikanski po biblioteci u kojoj se ¢uva. Izdali
su ga na svijet nadi u¢enjaci: prvom dr. Fr. Ralki (u Zagrebu
1865) a drugom dr. Iv. Crnti¢ (u Rimu 1878).

Savina knjiga zove se najstarije ¢irilovsko izborno evan-
gjelje iz XI. vijeka. Po jednoj biljesci mislilo se, da ga je pisao
nekaki pop Sava, pa odatle mu ime. Rukopis, kojemu se ne
ne moZe odrediti domovina, gdje je pisan, izdao je g. 1868.
u Petrogradu glasoviti ruski utenjak J. Sreznevski.

etveroevangijelje zografsko zove se glagolski ru-
kopis, za koji drZi prof. Jagi¢, da je pisan na svrietku X. ili
u potetku XI. vijeka, po svoj prilici u Bugarskoj. U njemu
su bila sadrfana potpuno sva Eetiri evangjelja, ali po vremenu
izgubilo se nekoliko listova. Prvi je prokazao utenome svijetu
za taj spomenik spjevalac zanosne pjesme »Lijepa nada domo-
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vino !« Antun Mihanovi¢. Boraveéi u Carigradu i Solunu kao
konsul austrijanski i zanimajuéi se osobito za starine slavenske,
pohodi g. 1843. i Svetu goru i nadje u bugarskome mana-
stiru Zografu rukopis, za koji nijesu kalugjeri zografski ni sa-
njali kolika je dragocjenost knjizevna. God. 1857. snimi sav
rukopis fotografitki Rus Petar Sevastijanov, i pokloni taj je-
dini snimak ruskome caru Aleksandru II. Tri godine poslije
(1860) dade bratstvo zografsko i sam rukopis u dar caru
ruskome, koji ga preda u imperatorsku publitnu biblioteku
u Petrogradu, da se onamo tuva kao osobita svetinja slavenska.
G. 1879. izdao ga s pomoéu pruske vlade prof. Jagi¢ Stampom
u Berlinu.

Cétveroevangjelje marijinsko. Ruski utenjak Viktor
Grigorovi¢ na svome putu (1844—1845) po balkanskim zem-
ljama dozna od Antuna Mihanoviéa, koji je onda bio austri-
janski konsul u Solunu, za starine svetogorske i po3avii na
Atos nadje onamo u isposnici*) Presvete Bogorodice glagolsko
rukopisno evangjelje, koje je po smrti njegovoj (f 1876)
izdao o trodku carske ruske akademije nauka prof. Jagi¢ u
Petrogradu 1883. Rukopis marijinskoga evangjelja, za koji se
dr#i da je pisan X. vijeka negdje u nadim stranama, fuva se
u publitnome muzeju Rumjancovskom u Moskvi.

Veoma je star i glagolski Psaltir sinajski, koji se ¢uva
u svetokatarinskome manastiru na brdu Sinaju. Prvi je o njemu
izvijestio ruski arhimandrit Porfirije Uspenski, koji ga ¢itao
baveéi se na Sinaju god. 1850. Dr. Geitler, bivdi profesor u
nademu sveulilidtu, prepisa ga na Sinaju i izda o trodku jugo-
‘slavenske akademije u Zagrebu 1882., a godinu poslije na-
Stampa i drugi glagolski spomenik sa Sinaja: Euchologium,

*) Pored 20 velikih manastira, u kojima ¥%ivu kalugjeri kao u ve-
likim zadrugama, ima na sv. Gori jo§ do 3cO samotnih isposnica (skita)
i éelija, u kojima provodeéi savr¥eniji Zivot kalugjerski, Zivu Svetogorci,
vife ili manje sasvim osamljeni, u postu, molitvama i poboZnim razmi-
¥ljanjima.
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zbornik crkvenih molitava. Za jedan i drugi rukopis odredio
je dr. Geitler, da pripadaju u red najstarijih glagolskih spo-
menika, a pisani su, po njegovu misljenju, X. vqeka negdje u
Bugarskoj.

Jo$ jedan glagolski spomenik treba da spomenemo, koji je
veé po. samoj sudbini svojoj za nas Hrvate osobito znatan:
to je Glagolita Clozianus (Klotev Glagolas). Ima ga
samo I4 listova, koji su se satuvali kao otkidak od veéega
djela, $to je nekad bilo svojina knezova Frankapana krikih.
Latinski zapis na odlomku, u kome je dvanaest listova, kazuje
nam ovako: »Ove listove, §to su ovdje povezani, ispisao je
najumniji utitelj crkve bozje, sv. Jeronim sam svojom rukom.
To je jedan dio Svetoga pisma na jeziku hrvatskome. Meni
je taj komad poklonio gospodin Luka de Reynaldis, sveéenik
biskupije krtke, a on ga ima od uzmoZnoga gospodina Ivana
Frankapana, gospodara otoka Krka, koji je knjigu zlatom i
srebrom ukradenu postovao kao svetinju. Kad je gospodar
Ivan Frankapan umr’o u Mlecima (1482), razgrabide svu nje-
govu imovinu i skidode s knjige zlato i srebro, a jedan dio
od knjige same dopade ruku spomenutoga gospodina Luke,
i on dade ovo nekoliko listova, kao od osobite miloste i poste
meni, Markvardu Breisacheru, kad sam se zatekao u Mlecima
kao cesarski poslanik, da uglavim mir medju svijetlim gospo-
darom Sigismundom arhidukom od Austrije i vedrim duz-
dom mletatkim . . .« Godina kad je Breisacher dobio taj ru-
kopis, nije sasvim dopisana, ali kako je mir, za koji spominje,
ulinjen 1487. a Breisacher umr’o 1509., bit ée zapis pripisan
negdje izmedju godine 1487. i 1509. Rukopis se tuvao u
tirolskome gradu Maria-Steinu kod Kuffsteina i do3ao po smrti
Brelsacherovo] u ruke grofu Schnurffu, koji dopisa k onome
zapisu jo§ i ovo na n]emaékome jeziku: »Dises puech hat
sanct Jeronimufs mit aigner hant geschriben in Crabatischer
sprach.« Najzad posta gospodar gradu Maria-Steinu i nademu
rukopisu grof Paris Cloz, koji dopusti Bart. Kopitaru, da ga
objelodani. Kopitar ga izda god. 1836. u Betu: to je prvi

Broz. Crtice 1L 4
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Stampani glagolski spomenik jezika staroga slovenskog. S iz-
danjem Glagolite Kloteva zapotinje u historiji filologije sla-
venske novo doba: po njemu se pojavile nove misli o starim
pitanjima, o starini i postanju pisma glagolskoga (vidistr. 20.)
i o jeziku, na kojemu su pisali Cirilo i Metodije (vidi str. 39.).
O rukopisu samome nagovijedta se, da e biti prepisan negdje
u Hrvatskoj u X. vijeku, a sadrfava dvije besjede sv. Ivana
Zlatousnoga, jednu besjedu sv. Epifanija, arhiepiskopa kipar-
skoga — sve tri krnje — i jednu besjedu cijelu sv. Atanasija.
Dva lista od istoga rukopisa nalla su se poslije u Insbruku, a
izdao ih dr. Fr. Miklodi¢ u Betu g. 1860.

NajopseZniji je spomenik jezika staroga slovenskoga z bor-
nik suprasaljski. U njemu, kako ga danas poznajemo,
ima dvadeset i tetiri Zitija svetaca, kojih uspomenu slavi crkva
od 4—31. o%ujka, pa onda dvadeset homilija (duhovne besjede,
u kojima se izja¥njuju ¢&itanja evangjelska) sv. Ivana Zlatous-
noga i po jedna besjeda patrijarha carigradskoga Fotija i sv.
Epifanija, arhiepiskopa kiparskoga. Rukopis je pisan najkasnije
XI. vijeka pismom ¢irilovskim. Ime su mu nadjenuli po ma-
nastiru suprasaljskome u Rusiji (u guberniji grodanskoj). Odanle
ga dobi B. Kopitar i prepisa $to ga je bilo, a po smrti njegovo}
dodje 118 listova toga rukopisa s ostalim knjigama Kopitaro-
vim u Ljubljanu, u licejsku knjiZnicu. Veéina ostalih listova
dospjeli su u Vardavu, u knjiZnicu grofa Zamojskoga.

To su ponajznamenitiji spomenici jezika staroga slovenskog,
a osim spomenutih ima jo¥ neko desetak malih odlomaka po
od dva tri lista.

I tako nam se od bogate knjievnost na jeziku starome slo-
venskom satuvao samo neznatan broj spomenika iz vremena,
koja su najblize vijeku nadih prvih prosvijetitelja. Kod mladjihs
po jeziku razumljivijih prijepisa stariji su dolazili u zaborav
(vidi str.34—35.) i po vremenu se jedan za drugim gubili, a
motze biti da ih je gdje$to ljudska ruka i nahvalice nidtila. Ko-
like dragocjene stetevine duha ljudskoga padode Zrtvom ne-
znanju pa fanatizmu vjerskome i narodnom! Od tih stra$nih:
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razornika nijesu jamalno ni nade svetinje ostale postedjene.
Razmotriv8i sudbinu njihovu, one, same sobom vrijedne, po-
staju nam jo§ i vrednije a po tome i milije. Spasavii se od
propasti ponajviSe u skromnim (elijama manastirskim, one su
uzele izlaziti iz svoje zabiti na vidjelo upravo u najzgodniji
tas: kad je Zilama svih slavenskih naroda udarila vreti krv
novoga %ivota. One su danas ponos svih naroda slavenskih,
njima se ponosimo i mi Hrvati, a treba da se ponosimo: jo§
i vie zato, 3to su za njih stekli ne najmanje zasluge upravo
sinovi naroda hrvatskoga: Crn&ié, Jagi¢, Mihanovié, Ratki.

* *
*

Deset punih stotina godina navrdie se, kako su ravnoapo-
stolna sveta bra¢a promijenila ovim svijetom. Uz tu tisuéu
godina koliko velikih dogadjaja izgubi svoju velitinu, koliko
znamenitih djela propade ne ostavivdi gotovo ni traga kasnijim
potomstvima! Koliko silnih ljudi leze u grob zaboravi te im
se danas jedva i za ime znade! A djela smjernih nadih kalu-
gjera kazuju jo3 i danas %ivu slavu njihovu, jer trud njihov,
namijenjen jednome samo plemenu slavenskome, ponese ve-
like, obilate i trajne plodove, koji postadode po vremenu za-
jednitko dobro svih Slavena, pa se zato i poslije tisuéu godina
uznosi $irom svega ogromnoga slavenskoga svijeta iz zahvalnih
srca najtoplija hvala njima, duhovnim ocevima, prvim nastav-
nicima, velikim dobrotincima roda slavenskoga.

Oni su ukrijepili i progirili vjeru Hristovu medju Slavenima.
Zatekav$i se u novim svojim postojbinama koje na granicama
svijeta kr¥éanskoga, koje medju samim narodima kr$éanskim,
Slaveni trebalo je prije ili kasnije da stupe u red nasljednika
vijere Hristove. Bez kriéanstva ne bijale im mjesta u kolu na-
roda evropskih. Opiruéi se kr3éanstvu, digli bi na se svu
Evropu, i zapadnu i istotnu, a jedva bi joj mogli odoljeti i
slo#ni, 2 kamo li pocijepani! Ali pruZajuéi im velike koristi,

kriéanstvo je uzajmice traZilo od njih i velikih Zrtava. Prima-
*
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izéi noTu viers, tetzio je da se odrekmu surh svoth misi:
1 osieéa’z, wedalo je da izmilene sav svoj Zvor, i spofadeil i
uncirainji, re-a:0 je na novim oscovama da grade sve svoie
uredoe, i javme i privatne. Take je Zrtve iskalo kr3éarsivo od
svakoga raroda, pa i od Saavema. Al te inve, vel same so-
bom veiike, mogu v odredienim priikama b jo3 i vede. A
one su i biie takove za Slavene. Kad se akva s driavom iz-
miriia i siozila, kad sc obje u nastajavacju svome czele jedna
drugu potpomagati, kad je osiliv$i drzava pod okrilje svoje
primiia i vjeru i drzala se pozvanom, da vr3i i djelo apostolsko,
i na zlo stala upotrebljavau svoju sit, hvamjuéi se i od volje
i od nevolje i mata, da toboZe brani vjern a upravo da iz-
vede i u tudjoj krvi uterdi svoje svjetovno gospodstvo —
onda je nastala pogibija, da ¢e narodi, uZivajuéi rodove nove
viere, platiti ih po vremena i polititkom svojom slobodom i
narodnim svojim bi¢em. Taka je bila pogibija zaprijenla i
Slavenima, a osobito kad su se na zapadu razvili u najveéun
snagu grabljivi Franci. Imajuéi sve to na umu, ne moZe nam
biti za &udo, 3to krdéanstvo, koje se stalo hvatatd medju Sla-
venima ve¢ od prvih dana historitkoga Zivota njihova, nije
nikako moglo da &vrst korijen uhvati ni u vidim redovima
narodnim, a2 kamo u narodu samome! Sjeme rijeti Bozje, 3to
ga rasijavahu svefenici greki, latnski i njematki, padase ili
na kamen ili u trnje, dok ne izidjode sijati solunski i posijae
sjeme na dobru zemlju i donese dobre rodove. Tu nam istinn
jednodudno kazuju stare knjige, sviedoli neprekinuta predaja,
a potvrdjuju ulena istraZivanja.

A odakle njima toliki uspjeh? Nastojeéi oko visokoga zvanja
svoga, njihova srca nije razgarala samo ljubav k vjeri, koju
su propovijedali, nego i osobita ljubav k narodu, kome su
propovijedali. Slaveni treba da budu najprije kr¥¢ani, pa onda
$ta mu drago — misljabu ulitelji, koji su samo iz ljubavi za
vieru dolazili k Slavenima iz krajeva grtkih, latinskih i nje-
matkih. Sasvim druktije misli upravljahu radom Svete braée.
Slaveni treba da postanu kr¥ani, ali da ostanu Slaveni. I tako
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su oni traili od Slavena, da od svoga pregore samo onoliko,
koliko kr3¢anstvo mora zahtijevati, a inate u narodnost ne
samo da im nijesu dirali nego su je jo§ i pridizali. Oni su
ih priveli u red kr¢anskih naroda evropskih ne samo kao
krdéane nego i kao Slavene. Primiv3i u badtinu gréku i rimsku
kulturu, kr¥éanstvo je bilo opasno za litni razvoj mladih na-
roda, ali od kr¥éanstva, kako su ga udili i 8irili sv. Cirilo i
Metodije, nije se Slavenima nikako bilo bojati, da ée na 3tetu
svoju po vremenu izi¢i robovi onima, koji su starodrevnom i
razvitom kulturom svojom bili najpreteZniji od sviju naroda.
Nawtivii Slavene pismu i knjizi i odredivdi im narodni jezik
knjizevni, oni su ih postavili uz najprosvjetljenije narode onoga
doba, i dali im ruke pouzdano oruZje, da se njime brane od
posvemasnje prevlasti tudjinske prosvjete i duha njena. Stvoriti
i razviti osobitu prosvietu slavensku, koja bi bila sasvim ne-
zavisna od prosvijete greke i latinske, a opet po snazi i vri-
jednosti svojoj jednaka njima, ne bija¥e nikako moguée. Ali ne
bija¥e nemoguée podati mladome i tilome Slavenstvu takove
prosvijetne uvjete, te ée se, ojalavdi duhom i ispevdi se po
staroj grtkoj ili latinskoj prosvjeti do odredjena savrienstva,
mo¢i kasnije i samostalno razvijati. Takove prosvietne uvjete
i osnove razbiramo u knjievnome radu slavenskih apostola.
Sto njihovo knjizevno nastojanje nije u svemu rodilo onim
i onakim rodovima, kao ¥to bismo Zeljeli, tomu valja traZiti
uzroka najvide u spolja¥njim prilikama, u kojima se desio sla-
venski svijet veé i za %ivota Svete brale a jo3 vide po smrti
njihovoj. Vrijednost ovoga ili onog djela ne valja da se ocje-
njuje svagda samo po posljedicama njegovim, ona se najbolje
ocjenjuje i treba da’ se ocjenjuje sama sobom. A prema tome
ko ¢e reéi, da se u knjizevnim poslovima nade ravnoapostolne
brate, koja su po njima htjela da nas izvedu pred prosvijetljeni
svijet evropski kao samostalnu liénost narodnu, ne razbira
znatan zametak, iz kojega bi se mogla s vremenom mimo za-
padnu i istofnu prosvijetu izviti i osobita slavenska prosvjeta?
U ostalome nije ni od potrebe, da se obziremo na ono $to je
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moglo biti, vrijednost knjizevnoga rada solunske brale po staje
naotita ve¢ i po onome, $to je doista bilo. Iznadavdi pismo,
napisavdi prve knjige slavenske i stvorivdi knjizevni jezik, oni
su udarili prve temelje knjiZevnosti, na koju se poslije nastav-
1jala koje posredno koje neposredno knjievna radnja u Rusa,
Bugara, Srba i Hrvata, dok u Poljaka, Ceha i Slovenaca oso-
bite prilike i polititke i prosvjetne nijesu dopustale, da rad
Svete brate ponese i u njih onim rodovima, kojima je ponesao
u ostalih Slovena. Ali uza sve to i zapadni Sloveni kao i is-
todni i juzni svagda su drfali braéu Solunjane prvim nastav-
nicima svojim a knjievna djela njihova zajednitkim dobrom
svega roda slavenskoga.

Svi bez razlike Sloveni svagda su se sa zahvalno3¢u i spo-
nosom spominjali, da su upravo po trudu Svete braée uhvatili
tasno mjesto medju kr¥éanskim narodima evropskim, da su se
samo po njihovu nastojanju »pribrojili k onim velikim naro-
dima, koji slave Boga na svome jezikue, da su preko njih pri-
mili prvu svoju knjigu »dar, koji je, — kako pravo rete car Mi-
hailo, — veéii vredniji od svega zlata i srebra i dragoga kamenja
i bogatstva propadljivoga.«

e o
-l
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3 € silnome carstvu rimskom, kako ga je za vjetnost osno-
o/|R\ vao Oktavijan (31. prije Hr. do 12. poslije Hr.) i do
krajnjih granica prodirio Trajan (98.—117.), dodlo je
*®) posljednje vrijeme, i ono nije moglo odoljeti snaznim
udarcima novih naroda, koji su se na nj zagonili sa sviju
strana, a najte$ée sa sjevera i s istoka. Ponestavsi raskomadanoj
dravi svake sile, da bi se spasla od pogibije, koju su joj
spremali veé od vile vijekova Germani, dotamani se na za-
padu 476. godine, a na istoku otimade se jo$ litavu gotovo
tisuéu godina o svoju vlast sa Slavenima i narodima muha-
medovskim, dok nije najzad i nju Mahamed II. (1453.) strpao
u grob, koji su joj ve¢ otprije bili iskopavali slavenski carevi:
Simeon Veliki (893—927) i Dusan Silni (1331—1355).
Kadno Rim, nekad gospodar titavome svijetu, 3to se bio
slegao oko Sredozemnoga mora, dopade ruku barbarskih Ger-
mana, pojavide se na vidixu novi i ¢&li narodi, da uzmu u
naslijedje zemlje rimske. To je vrijeme iznijelo svijetu na oi
kao iznenada i nas Slavene, koji smo se u onome meteZu
nir6di stali pomicati iz svoje pradomovine koje na zapad
prema Labi, koje na jugozapad prema srednjemu Podunavlju
i na jug prema Balkanskome poluostrvu.
Ne dirajuéi u pitanja, zadto su se Hrvati i Srbi digli iz svoje
zakarpatske postojbine, i kojim su putem udarili na jug, i
kako su posvojili novu postojbinu svoju, mi éemo se ovdje
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da taknemo samo jednoga, za prosvjetnu historiju znamenitoga
pitanja: u koju su zemlju ddspjeli Hrvati i Srbi?

U VIL vijeku zagospodovade Hrvati krajevima, 3to su iz-
medju Bojane na jugu, Bosne na istoku, Dunava i Drave na
sjeveru, pa rijeke Rase u Istriji i Jadranskoga mora na zapadu,
dok su Srbi sjeli, Hrvatima na istoku, u zemlje, koje se pro-
stiru izmedju Dunava, Save, Bosne, Skadarskoga jezera, Sar-
planine i Bugarske Morave. Po tome zapade Hrvate Liburnija,
Dalmacija i Panonija izmedju Save i Drave, a Srbe istotni
dio rimske Dalmacije, gornja Mesija i Dardanija. U tim zem-
ljama digo3e se poslije dvije drfave: na zapadu hrvatska, a
na istoku srpska.

Gospodstvo rimsko kréilo je u te zemlje put i rimskoj pro-
svjeti. Sto je bilo provincija rimskih, nema sumnje, da nade
zemlje nijesu bile u prosvjeti zaostale iza sviju ostalih, dok se
za posavsku Panoniju, a osobito za primorsku Dalmaciju, u
kojima su voljeli i sami carevi stolovati, moZe pouzdano re¢i,
da su bile u redu najkulturnijih zemalja rimskoga svijeta.

Koliko se od te prosviete otelo novim narodima, koji su
sezuéi se za Italijom harali i palili spomenute krajeve, ne moze
se izblize odrediti, ali da je nijesu sasvim iskopali i zatrli, o
tome niko ne sumnja. »Istina, veli hrvatski historik, gradovi
se rasule, a stanovnici latinski u nevoljama gledaju sa svih
strana carstva, da dostignu Italiju, i oni, koji su sami bjezali,
slikaju o tome crnu sliku, pa opet nije zemlja tako pusta,
kakvu kaze njihova slika. Jodte ima gradova na Savi, Dravi
i Jadranskome moru. Jo3te stoje i pri dolasku Hrvata mnoge
velitanstvene gradnje rimske, joite su tudijer tornjevi, u koje
sjedaju Hrvati, a oko njih opkopi, jodte jake kamene drZavne
ceste i grobovi, jodte svuda natpisi o nekadadnjoj slavi. Bilo
je gradova, koji su kao odsjev Rima imali svoje kapitole, hra-
move i kazalidta, svoje kupelji i ljetnike, svoje tvornice i vo-
dovode.« A ¥to je najznatnije za na$ dufevni Zivot u potonjim
vijekovima, u tim zemljama, a opet osobito u Dalmaciji, utu-
vala se jaka vjera kriéanska.
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Krajevi nove postojbine nale pripadali su ¢as zapadnome a
tas istotnome rimskom carstvu, a kad smo mi njima zagospo-
dovali, oni su bili dijelovi isto¢noga carstva rimskoga. Po hi-
storitko-geografitkome poloZaju tih zemalja moZ%e se reéi, da
su Hrvati i Srbi sjeli na granici od dva svijeta, istolnoga i
zapadnog, ali tako te se hrvatska grana prufila vile na zapad,
a srpska opet vide na istok.

Taj dogadjaj historitki sam sobom mozZebiti i neznatan, po-
staje znamenit, osobito za prosvjetni razvoj naroda hrvatskoga
i srpskog po Z%ivoj opreci, u kojoj je bio izmedju sebe veé
prvih gotovo dana nalega historitkoga Z%ivota zapad i istok,
Rim i Carigrad.

Iz natjecanja o prvenaltvo u poslovima dr¥avnim i crkvenim
razvijala se po vremenu iz stare klice suparni$tva izmedju istoka
i zapada sve otitija suprotnost, koju je zapadu na sramotu pla-
tila ponosita Bizantija napokon i glavom. Ta nam opreka medju
isto¢nim i zapadnim svijetom izilazi na o¢i ne samo u nekim,
recimo, vi$im redovima drudtvenim, ili u nekim samo, na pri-
mjer, javnim pojavama drfavnim i vjerskim, — ona je za-
hvatila sav %ivot, i javni privatni, i drfavni i crkveni, a po
njoj se ponajvide navratila u dva sasvim razliéna smjera i pro-
svjeta, koja daleko u proSlosti izbija iz jednoga istog vrela.
Govorilo se o jednoj i drugoj prosvjeti $ta mu drago, odreéi
se ne moze, da je i jedna i druga bila jaka, ako i treba
priznati, da je zapadna prosvjeta krSéanska, punija Zivota,
ponijela i obilatijim i ljepdim i trajnijim plodovima nego
isto¢na. -

Te dvije prosvjete, razmituéi u srednjemu vijeku granice
svome podrudju, nijesu stale na medjama nadih zemalja. Istina,
mi ne moZemo pokazati upravo, kaka je bila prosvjeta naroda
nadega, kad se saselio ovamo na jug, i kolika je bila njezina
snaga, ali opet moZzemo pouzdano reéi, da nije bila tolika, te
bi se mogla s uspjehom opirati a kamo li oprijeti 3irenju
prosviete latinske i gréke. Svi kulturni narodi sredovjelne
Evrope prihvatili su jednu ili drugu, pa ni sama arapska pro-
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svjeta, koliko se god pokazuje osobita, nije sasvim samonikla
i samostalna, nego se prislanja po kojetemu uz prosvijetu
gréku. I u tome se vidi &udesna gotovo moé stare klasitne,
gréke i rimske kulture!

Dok se kr¥éanstvo otimalo s poganstvom o svoju eksisten-
Ciju, ono je, sasvim naravski, zaziralo i od stare poganske
prosvijete, ali kad je Konstantin Veliki zajam&io (311) slobodu
vjeri Hristovoj, onda se kri¢anski uleni svijet stao sve vie i
vide izmirivati sa starom kulturom, za koju su neki kr8éanski
ulenjaci veé otprije bili s pravom drZali, da ju je Promisao
odredio, da prokriuje put rije¢i Bo%joj. Na istoku sv. Basilije
(329—379), Sv. Gregorije Nazijanski (329—391) i Sv. Ivan
Zlatousni (347—407), a na zapadu Sv. Ambrozije (340—397),
Sv. Jeronim (346—420) i Sv. Augustin (354—430), ponaj-
sjajnija vidjela crkve Hristove, bjelodano pokazade, kako kr-
Slanstvo ne prezire umnih steevina, koje su u skladu s vje-
itim zakonima istine, dobra i ljepote. Ti velikani krdéanski,
pridriavajuéi se starih uzora poganskih, stvoride nove uzore
za Citave vijekove krdéanske. Kod ovih tvorevina duha kr§éan-
skoga morale su, istina, gubiti cijenu stelevine stare klasi¢ne
obrazovanosti, ali sasvim je izgubile nijesu. Uzevdi ih pod
svoje okrilje i pronesavi ih kroz one burne i krvave vijekove,
crkva ih je tuvala za potonja mirnija vremena, koja ée i
umijeti i moéi u umnome svome razvijanju njima se izobilno
koristovati.

Po zvanju svome utiteljica nar6di, crkva je u srednjemu
vijeku bila jedina nastavnica. Privodeéi narode u svoje krilo,
ona im je otvorala i put k novoj prosvijeti.

Sa 3irenjem podrutja zapadne crkve 3irilo se u srednjemu
vijeku uporedo i podrudje latinskoga jezika. Iznajprije se u
u kr¥éanstvu nije znalo za osobiti crkveni jezik. - Jezik, kojim
je govorio narod, govorila je i crkva, a kako je sav rimski
zapad bio polatinjen i govorio latinskim jezikom gotovo kao
svojim narodnim, zapadna je crkva morala upotrebljavati la-
tinski jezik. Na istoku je bilo ponesto drugojatije; ondje nije
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nigda greki jezik tako preoteo mah, kao na zapadu latinski,
pa zato veé u najstarijim vijekovima kriéanskim nalazimo
medju istoénim kr¥éanima u crkvi pored grtkoga jezika i
druge jezike, kao na primjer sirski i jermenski. Dok se isto¢na
~crkva u upravi rastvorila po vremenu u narodne crkve, zapad
je otuvao potpuno jedinstvo, komu je bio od najstarijih vre-
mena predstavnik papa rimski. Kao vidljiv znak tome jedinstvu
bio je izmedju ostaloga i jedan jezik, i to jezik, koji je zapadna
crkva, kako spomenusmo, odvajkada upotrebljavala. Pridra-
vajuéi se u opée 3to se vide motze starine i ne pultajuci bez
prijeke potrebe, da se dira u obitaje, $to su posvetili vijekovi,
crkva je rimska i kasnije upotrebljavala u liturgiji latinski jezik
i kod onih naroda, medju kojima nije bio poznat ili ako je
i bio poznat, 2 ono im je po vremenu postao nerazumljiv.
Po liturgiji iziSao je onda latinski jezik uzvien mimo sve
ostale jezike narodne, koji su i onako prema proslosti nje-
govoj bili kao ni¥ta; posveéen buduéi liturgijom, kriéanstvo
na zapadu uzelo ga za svoj crkveni jezik, a po crkvi, koja je
u barbarsko doba s poletka srednjega vijeka bila jedina kul-
turna institucija, postao je latinski jezik u opée kulturni jezik
za sav kr¥éanski zapad; on je postao duhovna sveza, koja je
vezala u zajednicu prosvjetne predstavnike najrazlititijih na-
roda zapadne Evrope; on je postao osnova za knjiZevnost,
oko koje su radili svi prosvijetljeni umovi zapadnoga kr3¢an-
stva, za koju su prinosili priloge svi zapadni narodi, koji vie,
koji manje. Tako se stvorila prava svjetska knjizevnost, koja
nije pripadala nijednome narodu napose, a opet je bila svojina
svakoga naroda. Duh njezin, duh &isto kr3éanski, bio je ra-
zumljiv po svemu zapadu, dok je on sav bio jedna dua i
jedno srce.

U nadim je zemljama veé od starine uhvatio &vrst korijen
latinski jezik, kod kojega ée biti jezici plemena starosjedjelatkih
ve¢ odavho umuknuli. Za provale divljih Huna, Sueva, Gota,
Langobarda, Gepida, Kutugura, Obara i Slavena stanovnistvo
se latinsko ili polatinjeno koje sasvim istrijebilo, koje opet
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prorijedilo, ali se jako otuvalo u primorskoj Dalmaciji. Sta-
nujuéi odjelito od Hrvata na svojoj zemlji, po ostrvima i gra-
dovima, ono se snaino opiralo hrvatskoj vlasti, a u tome je
nalazilo svagda potporu u isto¢nih careva. I onda, kad je is-
to¢ni dvor vidio, da ne ée moéi odrZati svoje vlasti u Dalma-
ciji, on je jo$ jednako gledao, daih otme iz oblasti hrvatske, i radije
ih je predao Mletanima, koji su od onda latinstvo u nas osokjto
3titili i umnoZavali. Polititka samouprava, samostalno crkveno
uredjenje, jezik, prosvjeta, uspomene, sve je to odvraéalo La- -
tine, da se ne izmire s Hrvatima. Ta opreka izmedju Hrvata i
Latina planu Zestokom borbom, kad Hrvati doznado3e za rije&
Bozju na slavenskome jeziku.

Kr¥¢anstvo je u nadim zemljama veoma staro, a u Dalma-
ciji doseze ono sve do u apostolsko vrijeme. Ojatavii dobilo
je po vremenu i svoju osobitu crkvenu upravu. Iz Solina,
najstarije kr¢anske opéine u Dalmaciji, $irila se vjera Hristova
na sve strane, a vlast arhiepiskopa solunskoga zahvatala je i
u Panoniju izmedju Drave i Save. Kad su malo poslije, u
sedmome vijeku, Hrvati uzeli i rasuli Solin, podiZe se biskupija
spljetska, koja primi u naslijedje vlast crkve solinske. Iz ovoga
sredidta crkvenoga raznosilo se najprije svjetlo viere krdéanske
medju Hrvate, a u podrutju njegovu bile su i nekoje zemlje
srpske, koje su se po vremenu otkinule najprije od spljetske
arhiepiskopije a poslije i od crkve rimske, te se pribile uz
crkvu carigradsku, dok su Hrvati od prvoga potetka ostali
vjerni Rimu, izuzevdi neko malo vrijeme za vladanja bana.
Sedeslava (877—879.), koji je nastajavao oko zajednice i po-
lititke i crkvene sa Carigradom.

Ali matica crkve krdéanske medju Hrvatima ne bijade otprije
u podrutju drifavne vlasti hrvatske, jer Spljet sa ostrvima
Cresom, Krkom i Rabom, i s gradovima Zadrom, Trogirom,
i Dubrovnikom pripadade k bizantijskoj Dalmaciji, kojom
upravljade bizantijski strateg. Tako je sijelo metropolije hr-
vatske i njoj podru¢nih biskupija. osorske, krike, rapske, za-
darske i dubrovatke, bilo izvan podrutja driave hrvatske,
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Znajuéi kako su se crkva i drfava u srednjemu vijeku osobito
pazile i jedna drugu pomagale, lako éemo razumijeti, zadto su
hrvatski gospodari gledali, da stvore osobitu biskupiju u po-
drudju svoje drfavne vlasti. Tako se u drugoj polovini IX.
vijeka podie na hrvatskoj zemlji, u gradu Ninu, biskupska
stolica, na koju prvi sjede biskup Teodosije. Osnivajuéi hr-
vatsku biskupiju ninsku, hrvatski su vladari imali na umu, da
se crkva u svemu podrudju njihova po vremenu otme sasvim
vlasti metropolije spljetske pa da se stvori samostalna crkvena
oblast hrvatska, koja ée nad sobom priznavati samo vlast sto-
lice rimske. Odatle upravo i potjete ono suparnistvo izmedju
latinskih biskupa dalmatinskih i biskupa ninskih, koji se drzahu
svagda za zatolnike i drZavnoga i narodnoga prava hrvatskog,
koje se osobito pokazalo, kad se Latini bjehu digli, da is-
trijebe liturgiju slavensku medju Hrvatima.

L.

Glagolska sluzba bozja.
Po staroj predaji primili su Hrvali pismo, knjigu i sluzbu boiju

na slavenskome jeziku od Sv. bracle solunske. — Latini se opiru
narodnome jestku u crkvi. — Sabor spljetski za kralja Tomislava.
— Sabor spljetski za kralja Petra I. Krestmira. — Rim zabra-

njuje slavensku liturgiju. — Inocent I'V. dopusta Hrvatima slavensku
sludbu boiju. — Nasa liturgija u éeikoj i Poljskoj. — U nas se
zadijevaju o nju i smefaju joj razvijanje i duhovme i svjelovne
. oblasti. — Kake je cijene liturgija narodna kao svetinja narodna,
pokazuje borba za nju na Losinju.

Kad su Hrvati prvom doznali za rad i nastojanje Sv. braée
solunske, ne mo%e se sasvim pouzdano odrediti. Znatno je.
3to se medju Hrvatima uluvala predaja, po kojoj su apostoli
slavenski putujuéi u Rim ne samo prolazili Hrvatskom, nego
i krstili narod i utvrdjivali ga u vjeri kr$€anskoj. Evo kako
pide o tome stari ljetopisac hrvatski: »BiSe u gradu, ki se
zovile Tesalonika, jedan tlovik mnogo nauten i filozof, ime-
nom Kostanc, i taj muZ bide sasvima dobar i sveta Zivota, i

S
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u onom mistu velik mestar, i velmi spametan, i od detinjstva
muZ svet, i nadahnut duha sveta, i izide iz Tesalonika, i pojde
u Kazariku, i onde pripovida viru krstjansku i kr¥¢ade ki se
obraéahu . . ... I tada bide papa Stipan, i posla listove ka
svetu muu Kostancu zovuéi ga k sebi, jere sliao bise, kako
pripovidale viru Isusovu, i da bise puk obratio na viru Isusovu,
i zato ga viditi Zelide. I tako sveti mu Kostanc naredi popove
i knjign hrvacku, i istumati iz grtkoga hrvacku knjiguy,
i hrvacka istumali evangjelja, i sve piStole crkvene, i tako
Staroga kako Novoga zakona, i utini knjige s papinim dopu-
$¢enjem, i naredi misu, i utvrdi zemlju u viru Isukrstovu,
i vaze pro¥éenje i obrati k Rimu put svoj, i greduée navrati
se na kraljevstvo Svetoga puka, koga bile na viru obratio,
kojih gospodovade mudri i dobri kralj Budimir, koji po Ko-
stancu bie nauten u viru. I razumivie kralj pridastje Kostanca,
bi vele vesel, i s poStenjem primi ga, i tada pote Kostanc
tivot i tudesa Isukrstova pripovidati, i napuni i utvrdi kralja
u viri svetoga jedinstva i trojstva boZanstvenoga. I u svem
kralj virova, i krsti se sa svimi ki jo§ u kraljevstvu njegovu
bihu nekr¥¢eni . .. I pribivae blaZeni mu? s kraljom nekoliko
dan, koji jurve utvrjen u viri i u zakonih Isukrstovih, i vazam
prodéenje od obraza kraljeva, pojde k Rimu. I kraljujuée Bu-
dimir imi sina, i postavi mu ime Zvonimir. I tako %ivi lit
trideset i jedno i umri. I osta kraljem Zvonimir . . . .«
Koliko je god ova biljeska hrvatskoga ljetopisca po kojetemn
tudna svakome, koji poznaje povjest hrvatsku, a ono je opet
za nas dragocjena, $to iz nje razbiramo, da su se Hrvati i u
potonjim vijekovima jo§ %ivo spominjali svete braée i njihova
rada, te se vjerovalo, da su slavenski apostoli, polazeéi u Rim,
sami glavom bili medju Hrvatima, propovijedali im vjeru Hri-
stovu, iskrstili jo8 ono naroda, $to otprije nije bilo pristalo za
kr3éanstvom, i utvrdivdi gospodara i narod u novoj vjeri, na-
udili ih pismu i knjizi i sluzbi boZjoj na slavenskome jeziku.
S tim se slaze i glas o prvoj slavenskoj knjizi pisanoj medju
Hrvatima. G. 1634. dobio je Rafael Levakovié¢ od Ivana Tomka
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Mrnaviéa glagolski psaltir, koji je prepisao g. 1222. pop Ni-
kola Rabljanin iz rukopisa, $to je priredjen po zapovijesti po-
sljednjega solinskoga arhiepiskopa Teodora (880—890). Taj
psaltir, kojemu se poslije svaki trag zameo, bio bi najstarija
nada knjiga, sastavljena jo¥ za %ivota sv. Metodija, i ako ne
najstariji a ono jamalno jedan od najstarijih prijepisa psaltira,
kako ga je preveo na jezik stari slovenski sv. Cirilo. Po tome
moZemo s razlogom drfati, da je u dalmatinskoj Hrvatskoj
bila slavenska liturgija poznata ve¢ na svrdetku IX. vijeka,
dok za posavsku Hrvatsku ne moze u tome biti nikake sumnje,
jer posavska Hrvatska pripadase (kao 3to je spomenuto na str.
10.) panonskoj arhiepiskopiji sa stolicom u Srijemu, kojom
je upravljao sv. Metodije. A bilo bi sasvim opravdano mi-
Sljenje, da je slavenska liturgija a po tome i knjiga slavenska
upravo iz posavske Hrvatske, koja je i onako bila u bliemu
doticaju s Koceljevom oblasti, prodirala sve vide na jug, a
osobito po smrti Metodijevoj (885), kad je nastalo gonjenje
ulenika njegovih, za koje se izrijekom kazuje, da su se nekoji
izmedju njih zaklonili i u oblasti hrvatske. Uzmemo li na
um, da se u to vrijeme veé bila podigla hrvatska biskupija u
Ninu, onda je najpriliénije misliti, da su ulenici Cirilovi i
Metodijevi tra%ili i nadli osobite zaltite u hrvatskoga biskupa
ninskoga, pa odatle iz Nina nastavili rad Sv. bra¢e medju
dalmatinskim Hrvatima. A rad im bijade blagosloven. To se
vidi ve¢ i po tome, $to se do malo vremena digla silna vika
na slavensku liturgiju. Kao otprije 3to se njematko svetenstvo
opiralo iz svih sila nastojanju Cirilovu i Metodijevu u Moravskoj
i Panoniji, tako se domalo i u Dalmaciji uprijede latinski bi-
skupi i svelenici, da zatru sluzbu boZju na slavenskome je-
ziku medju Hrvatima. Interesi vjere i crkve bili su jamatno
najneznatniji razlozi tome revnovanju. Pravo uzevsi, u svoj
borbi, koja se otito zapodjela u potetku X. vijeka, nije se ni
o ¢emu drugome toliko radilo, koliko o tome: ko ée gospo-
dovati nad crkvom u drfavi hrvatskoj, Latini ili Hrvati? Ako
se Hrvatima dopusti osobiti jezik crkveni, onda ée oni »pri-
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brajajuéi se k onim velikim narodima, koji slave
Boga na svome jezikuc« i imajuéi veé i onako svoju bi-
skupiju, gledati da se otmu ispod vlasti metropolita latinskoga,
a kako je snaga drZave hrvatske sve vide i vide jalala i rasla,
Latini su se s pravom pobojavali, da bi moglo doéi vrijeme,
kad ¢e njihove vlasti ne samo u crkvi nego i u drZavi sasvim
nestati. Dok su god oni gospodari u crkvi, dotle ima jo$
jednako nade, da ¢ée oni, najugledniji predstavnici latinstva u
Dalmaciji, moéi braniti osobita njegova prava i crkvena i dr-
Zavna i narodna, a glas njihov i volju njihovu da ée sludati i
postovati i dr¥ava hrvatska, pa bila ona jo§ kako mu drago
jaka. To je poglaviti uzrok, zadto latinski biskupi nijesu ni
htjeli ni mogli dopustiti Hrvatima, da se za njih vr3i sluzba
boZja na slavenskome jeziku. Povedavdi se za svojim nje-
malkim drugovima, oni su radili ne samo u podrutju svojih
biskupija nego i u Rimu sve §to se moglo, samo da se zakrti
put 3irenju slavenske liturgije, a gdje je veé bila uhvatila ko-
rijen, da se nedtedice istrijebi. Kao $to su Nijemci umjeli protiv
Cirila i Metodija pridobiti na svoju stranu Rim, tako su sada
i Latini uspjeli skloniti papu, da podigne svoj glas na liturgiju
slavensku. Podgovori$e Ivana X. te on napisa g. 924. knjigu
Tomislavu kralju hrvatskome, Mihailu banu zahumskome,
Ivanu metropolitu solinskome i podru¢nim mu biskupima,
svjema Zupanima, sveéenicima i titavome narodu hrvatskome,
opominjuéi ih, kako Hrvati, sinovi apostolske crkve, treba
da priutavaju djecu svoju od malenih nogu jeziku latinskome,
jer, veli papa, »ko je tako osobiti sin svete crkve rimske kao
vi 3to ste, kako mu moZe goditi prinositi Zrtvu Bogu na
barbarskome slovenskom jeziku?« Jo$ u krupnije rijeti udario
je papa Ivan u osobitome pismu, 3to ga je pisao samo metro-
politu solinskome i njegovim biskupima: 2ali se, $to dopustaju,
da se u njihovu podrudju razvija nauka, $to je nema u svetim
knjigama, a to je nauka Metodijeva, koji se ne nalazi ni u
kojemu redu svetih utitelja; prema tome papa se nada, da ¢e
oni nastojati, kako bi se u napredak medju Hrvatima vriila
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slutba bo%ja na jeziku latinskome, a ne na jeziku tudjemu,
jer sin ne smije druklije da govori nego kako mu je otac
odredio, a Hrvati su upravo odabrani sinovi svete crkve rimske
pa treba da se drze nauke svoje majke.

Tako je mislio papa da treba pripraviti kralja i gospodu
hrvatsku pa metropolita i ostale biskupe za veliki sabor crkveni,
$to se sakupio g. 924. u Spljetu. U petnaest glava svrstao je
taj sabor sve §to je bio odredio, a X. glava glasi evo ovako:
Nijedan biskup da nije u napredak promicao u podrutju me-
tropolije jezika slavenskoga u crkvi, podjeljujuéi vise redove
onima, koji su vjedti samo slavenskome jeziku: njime se mogu
sluziti samo klerici niZzih redova i kalugjeri. Tako isto da nije
dopustio nijedan biskup u svojoj crkvi &itati misu na slaven-
skome jeziku, osim u nestatku latinskih sveéenika, pa i onda
treba da se zatraZi u pape osobito dopultenje. Protiv ove
odredbe podize se ninski biskup Gregorije Dobre, braneéi
odrjesito slavensku sluzbu boZju, koju su bile s najveéom po-
hvalom odobrile pape Hadrijan II. (869) i Ivan VIII. (880).
Razabravdi iz izvje$taja svojih poslanika, kako je ¢lanak X.
spljetskoga sabora uzrujao Hrvate, ne potvrdi ga ni papa Ivan
X., namislivéi prije sam sasludati i Latine i Hrvate, ni njegov
nasljednik Lav VI., koji je g. 928. odobrio sve ostale uredbe
spljetskoga sinoda.

Ali Latini nijesu mirovali. Istina, papa nije odobrio slavenske
liturgije, kao 3to su Zeljeli Hrvati, ali je nije ni zabranio,
kako su htjeli Latini, a njima je bilo upravo do toga, da je
stolica rimska izrijekom zabrani i ukine. Zato su oni u na-
predak smisljali sve $to samo moZe smisliti pakost i glupost,
ne bi li napokon ipak postigli ono, za &im je zlobna dusa
nphova vet vide od stotinu godinu jednako Zeznula. Cudna
je pojava u povjesti hrvatskoj spljetski sabor g. 1059. za kra-
lievanja najznatnijega kralja hrvatskoga Petra I. Kresimira.
Sve 3to je uglavio spljetski sabor god. 924. prihvati i ovaj
sabor, a za slavensku liturgiju izrijekom se odredjuje, da je
valja sasvim unidtiti: Ko bi se u napredak drznuo litati misu

Broz. Crtice 1I. 5
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i javno se moliti Bogu i njegovim svetima na drugome kojemu
jeziku osim na latinskome ili grékom, kaznit ¢ée se najodtrijim
kaznima, a Hrvati ako se ne naute latinskome jeziku, ne smiju
se zarediti nikako.

Ne moZe se iskazati, pie domali historik, kako je telka
%alost i neizretena tuga obuzela Hrvate, kad dotude da je
sabor tako oStro zabranio slavensku liturgiju. A jo¥ ih je i
vise boljelo, $to su vidjeli, da se dopudta i greki jezik i grka
liturgija, a brani se samo slavenski jezik i slavenska liturgija.
- Hrvatske crkve bjehu pozatvorane, hrvatski sveéenici pohuljeni
a na narod hrvatski, koji se drfao s najveéim poStovanjem
~ svoje svetinje, bacano bjeSe prokletstvo kao na nevjernike.
Kako se bolno morala dojmiti srca hrvatskih stradna osvada,
da pismo njihovo i nije njihovo nego gotsko, a izmislio ga
krivovjernik , nekaki Metodije; da su knjige njihove laZne
knjige, u kojih ima mnogo protiv pravovjerne crkve katolitke,
a sastavio ih opet onaj krivovjerac Metodije, koji je i primio
zato zasluZenu platu te poginuo napretac kao izdajnik Juda i
bezbozni Arije! :

Odredbe saborske uzele se odmah i vrditi. Na to planu
buna u sjevernim krajevima kraljevstva hrvatskoga. Narod je
dobro osjetao, da mu se nanosi krivica: kad se dopustao i
greki jezik, onda ne moZe biti sumnje, da se nije radilo o
pravoj vijeri, nego o tome, kako bi se uzbili Hrvati i utuvala
latinskoj narodnosti preteZnost nad narodnosti hrvatskom. Greki
jezik nije vide mogao u Dalmaciji smetati Latinima pa su ga
zato mogli mirne dude dopustiti za crkvene potrebe, ne bi
li tako pokazali, kako im nije toboZe do jezika stalo nego do
nauke: 3to zabranjuju jezik slavenski, ne &ine to ni za 3to
drugo, nego samo zato, $to su knjige, pisane na tome jeziku,
krivovjerne! Ali Hrvati progledale lukavstvo njihovo, ustade
na obranu svoje narodne svetinje i poslade poslanike u Rim,
da se pozale kod pape. O tome poslanstvu pise Toma, arhi-
djakon spljetski, Zestoki Latinac i ljut neprijatelj naroda hr-
vatskoga. Koliko je god pisanje Tomino pristrano i puno
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pogrda na hrvatske sveéenike, toliko mam opet moze dati
dosta jasnu sliku o stanju, kakovo je stvorio u Hrvatskoj
spljetski sabor’ g. 1059.

»U ono doba, — pide Toma, — dodje u hrvatske stranc
nekaki sveéenik, dosljak, po imenu Ulf (Vuk), koji hinjade licem
peboZnost a u srcu krijade otrov lukavstva. I obilaZade narod
$apéu¢i mu kojesto i gradeéi se kao da ga je papa poslao,
sa%aljavade toboZe njihovu nevolju i davade im koristan savjet.
»Znajte, rete, da se gospodaru mome, papi, vrlo raalilo na
vas, tuv$i, da su vam crkve pozatvorali a vadim svedenicima

- zabranili vrditi sluzbu boZju; posaljite dakle gospodaru mojemu
poslanike i znajte, dobit éete 3togod zaZelite.« Sastavsi se dakle
starjedine i ulinivdi vijete, posla¥e popa Vuka s darovima u
Rim. PoZurivdi se, dodje Vuk doskora u Rim i preda papi
darove od Hrvata i njihove molbe i smjerno ga zamoli, da
bi stanje crkava i popova po kraljevstvu hrvatskome promi-
jenio kao prije 3to je bilo. A papa mu odgovori, da ne moZe
nidta protiv onoga, §to su odredili poslanici stolice apostolske,
nego mu poda knjige, neka ih ponese arhiepiskopu i kralju i
ostaloj gospodi one zemlje pa da dodju u Rim dva biskupa,
jer njega kao nepoznata ¢ovjeka ne moZe poshidati. Pakosni
pop ne ponese papinih knjiga onima, kojima bjehu namijenjene,
nego se brzo vrati ka Gotima (Hrvatima), koji ga bjehu po-
slali. T pitajuéi ga, $to bi od njihove molbe u Rimu, on im
odgovori: »Eto, hvala Bogu, 3togod zaZeljeste. od gospodina
pape, sve sam dobio: crkve se vale otvoraju, svefenicima se
va$im slutbe vraéaju, a suvide jo3 isprosih vam i to, da od
svoga naroda izberete sebi biskupa i da ga sa mnom podaljete
k papi da bi ga posvetio.« Cuvéi to Goti (Hrvati) poradovase
se veoma i odmah izabrade nekakoga starca, &ovjeka prosta,
po imenu Sededu, za biskupa i poslade ga u Rim, zajedno s
nekakim opatom Potepom i popom Vukom. Izidavii pred
papu, upita ih papa, ko su? a bezboini pop odgovori: »Mi
smo iz dalmatinskih krajeva. Vi éete se, sveti ole, sjeéati,

kako sam ja onomadne bio do$ao k vadoj milosti a evo ovi
*
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namislide pokloniti se k nogama vase svetosti, da biste i nji-
hovu narodu kao i ostalima milost pokazali. A ovaj prezna-
meniti ¢ovjek gotski (hrvatski) doSao je zato, da bi dobivsi
u vas potpuniju uputu, mogao slobodniji istinu propovijedati.«
Na to zapita papa: »A kakovu ima ast?« I odgovoride mu,
da je ve¢ odavno sveéenik i vrdi slutbu na svome jeziku.
I opet upita papa: »A zadto ne brije brade po obitaju crkve
katolitke 7« Odgovori bezboini pop Vuk: »Zato je upravo i
dosao, gospodaru, pred vas, da bi se unapredak pokoravao valoj
volji.« Po tom mu papa odmah sam nekoliko dlaka od brade od-
sijete i zapovjedi svojim ljudma, da ga po obitaju crkvenome
obriju, a onome sveéeniku kaza: »Nijesam ti zapovjedio, da
mi ovake ljude ovamo dovodi§ nego da mi biskupe za toliki
posao ovamo dozoved.« Na to &e sveéenik: »Gospodaru, htje-
dode, ali nikako ne mogode.« Papa sabravii vijeéu, odgovori
im ovako: »Znajte, sinci, da ovo $to Goti hoée da zadobiju,
ve¢ sam mnogo puta &uo, ali radi-Arijdni, koji su izmislili
takvu knjizevnost, ne smijem im dati dopustenje, da na svome
jeziku vrSe slutbu boZju. Sada podjite i gledajte, da onaj
narod slua sve, $to su poslanici papinske stolice u crkvenome
zboru odredili, dok onamo stignu mnovi poslanici.« Cuvéi ove
rijeti, vratie se brzo u domovinu. U putu pitade Sededa popa
Vuka: »Ka%i mi, $to nam pomozZe, $to podjosmo pred papu’«
A Vuk mu odgovori: »Sve 3to si od srca %elio, postize po
mojemu trudu.« »A 3ta sam postigao?« upita Sededa, a Vuk
rete: »Papa te zaredi biskupom.« »Kako to?« zaludi se Se-
deda. Vuk mu odgovori: »Tolika je vlast papina, da komu-
god nekoliko dlaka svojom rukom iz brade iskine, odmah
bude biskup.« Cuvii to ludi starac obradova se veoma, te
odmah nabavi biskupski $tap i prsten. A ulazeéi u granice
hrvatske zemlje, zemljaci njihovi, doznavsi o njihovu dolasku,
veselo pohitiSe svojemu biskupu nasusret, te ga s velikom
slavom dotekale. I odmah protjera on kre¢koga biskupa s
njegove stolice te je kao s apostolskim dopuitenjem posvoji.
Onda, ao sramote! taj fudni episkop pole poganiti sluzbu
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boZju posvetivanjem crkava, zaredjivanjem sveéenika i vrienjem
drugih biskupskih posala. Kako ti bezboni dogadjaji doprijede
papi do udiju. posla bez oklijevanja poslanika Ivana kardinala,
da u hrvatskim stranama zatre sjeme kletoga raskolni$tva. Do-
%avéi n one strane, kardinal sazva mnodtvo naroda i sveéen-
stva te grdno pokori onoga laZiepiskopa pred samim njegovim
Gotima (Hrvatima) za toliku lakoumnu nevaljantinu, $to mu
nije papa nikakova svetoga reda podijelio. I zato ga malem
vjetitoga prokletstva rastavi od zbora vjernitkoga i njega i
Potepu i sve jednomislenike; Vuka pak, koji bjede potetnik
tolikoga bezbodtva, odvute u Spljet: ondje ga u zboru crkve-
nome liSe reda sveéenoga, pa izbijena, obrijana i Zigosana bace
ga u vjetnu tamnicu! Buduéi da pomamni Sededa nikako ne
htjede odustati od zapotete drzovitosti, te njega radi u &itavome
kraljevstvu velika nasta sablazan, zapovjedi papa, da se i u
rimskoj i u spljetskoj crkvi i po titavoj pokrajini svetano pro-
kletstvo na nj udari . . . .«

Ali ni buna ni poslanstvo ne pomoze nidta: papa Aleksan-
dar IL potvrdi odredbe sabora spljetskoga i dokide slavensku
sluzbu bozju.

Veé za pape Nikole II. (1058—1061) i Aleksandra II
(1061—1073) tedko su se stala osjeéati puta, u koja je pri-
tezala drfavna vlast zapadnu crkvu. Hildebrand, potonji papa
Gregorije VII. (1074—1085), desna ruka Nikolina i Aleksan-
drova, zamisli sav Zivot crkveni navrnuti na nove putove.
Crkva treba da se otrese svjetovnih vezova, treba da bude
nezavisna i slobodna prema drZavi a u sebi potpuno jedna i
jedinstvena ne samo po unutralnjemu nego i po spolja¥njemu
zivotu svome. S ovim je posljednjim u svezi nastojanje rimske
stolice, da se po svemu zapadnome svijetu uvede i jedinstvena
liturgija, i to liturgija rimska. U milanskoj crkvi bjele odvaj-
kada u obitaju Ambrozijeva liturgija, istina, na latinskome je-
ziku, ali nedto razlitita od liturgije rimske crkve. Papa Nikola
II. propisa i za milansku crkvu rimsku liturgiju, ali zaludu:
sveéenstvo i narod oprijeSe se jednodu$no naredbi papinoj, i
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papa morade popustiti. Tako su Aleksandar II. i Gregorije
VIL htjeli dokinuti i liturgiju (na latinskome jeziku) moza-
rapsku u Spanjolskoj, koja se ondje bila odrsala jo¥ od vre-
mena gotskih, a sinod toledski odredi, da se po svoj Spa-
njolskoj bez izuzetka vrdi sluzba boZja samo po obredu rim-
skome. Narod diZe bunu i prisili oblasti crkvene, te dopustide,
da se pitanje o liturgiji rije$i na sudu boZjemu: malem i
vatrom. Zato¢nici liturgije mozarapske odrfade oba mejdana,
a liturgija se otuva. Prema tome nije za ¢udo, 3to su upravo
sad stali u nas opet zapinjati o slavensku liturgiju, koja
je toga vremena bila po svoj prilici jo§ udelena prema
ustavu istotne crkve. Latinima pa i crkvi rimskoj smetade
obred isto¢ni a jo¥ vide jezik slavenski, i zato obnovide od-
redbe sabora spljetskoga od godine 924. a rimska ih stolica
potvrdi.

Sta nije Latinima bilo po¥lo za rukom, kad je sjedio na
hrvatskome prijestolju prvi kralj, Tomislav, ono im je sreno
poslo za rukom za vladanja najsilnijega kralja hrvatskoga, koji
s ponosom spominje, da mu je Bog naslijedjenu drfavu pro-
dirio i na moru i na suhoj zemlji. Na¥ mnogo zasluZeni
historik M. Mesi¢ pokudao je tu &udnovatu pojavu ovako
rijediti.

Djela kralja Kresimira sviedote ne samo o njegovoj po-
bofnosti u opée, nego se iz njih ujedno razbira i to, da je
Kresimir prijao onome pokretu, 3tono se bio u Rimu za-
metnuo. PoboZnim &uvstvom svojim potican, kojemu je vri-
jeme sve vide sile uljevalo, smatrae on za svoju vladalatku
duznost, da od Boga dobivenom vlasti &titi i podupire crkvu,
namjesnicu njegovu. Taj smjer mogade on jo3 i lakSe za to
slijediti, $to se dojako$njim djelovanjem crkvenoga pokreta ni
u ¢emu nije zadiralo u njegova vladalatka prava, dok je u
drugu ruku i njegovoj zemlji odatle bilo koristi, koliko je
crkva nastojala oko boljitka medju sveéenstvom i narodom.
No osim tih na samoj poboZnosti Kresimirovoj i na reli-
gioznim nazorima osnovanih pobuda, upravljahu njime i nje-
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govom unutra¥njom i spoljnom politkkom jo3 i drugi razlozi.
Dalmacija bijade sretno stelena, ali biskupi njezini, kojih je
vlast i u hrvatsku zemlju zasezala, pokazade u predjadnje doba
u svakoj prilici, da nijesu prijatelji hrvatskoj drZavi, a gradjani
i stanovnici dalmatinski, premda su bili tolikim interesima ve-
zani za zemlju hrvatsku, koja im bijade za ledjima, premda se
medju njima hrvatski elemenat sve vide 3irio i krijepio, opet
bijahu jo¥ sveudilj protiva hrvatstva. Zato moradijade biti jedna
od najpretih briga kralja Kresimira, kako ée tu zemlju i sta-
novnidtvo njezino s ostalim drzavnim tijelom preko Zivih sveza
$to uZe spojiti. Odatle potjete nastojanje njegovo, da stete
povjerenje i odanost napose svelenstva dalmatinskoga, kojega
-su prvaci arhibiskup Lovrinac i trogirski biskup Ivan i onako
dodli bili do velikoga ugleda i moéi poradi osobitih vrlina
svojih : odatle potjete i njegovo nastojanje, da stele prijaznost
rimske stolice, kojoj je ugled u kr3¢anstvu toga vremena sve
vide rastao te su upravo zato traZili i gledali vladaoci i mnogih
drugih drfava kr3éanskib, da je umilostive na svoju korist.
Prema tome mogale za vladanja Kresimirova ona struja, $to
dolaade iz Rima, i u Hrvatskoj ojatati, a Zivlju romanskome
bjehu po tome otvorena vrata, da dodje do prevlasti u crkvi
dalmatinsko-hrvatskoj. Ali drzava Kresimirova zadrfa ipak uza
sve to znataj hrvatski i kralj njezin bijade kralj hrvatski. Bistro
razbirajuéi umom svojim, na kakovim je silama osnovana dr-
#ava njegova, Kresimir ako je u jednu ruku i prijao Roma-
nima, da ih sasvim pridobije za drfavnu ideju i da ih 3to
vide sljubi s Hrvatima, a2 ono je opet u drugu ruku hrvatski
elemenat osobito u drzavnome %ivotu postovao i brizno hranio.
I $to se jezika crkvenoga tie, ne podje on do skrajnosti:
jer ako se i pokorio mislima, koje su u tome prevladjivale u
redovima crkvenim; ako se i nije postavio braniteljem na-
rodnosti hrvatske, i udario onim putem, na kojemu nedto
poslije vidimo efkoga kneza Vratislava, gdje trati u pape
Gregorija VII. odobrenje liturgije slavenske, — a ono se opet
umio oluvati ljage, kojom je u povijesti okaljano ime kncza
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Svetopuka, koji je utenike Metodijeve prognao iz zemlje bla-
gotvorna djelovanja njihova, kao i onoga telkoga kneza Spi-
tignjeva, koji je za vrijeme Kresimirovo protjerao slavenske
monahe iz njihova manastira na Sazavi.

Moze li to objadnjenje opravdati nehaj Kresimirov za stvar

‘tako narodnu, kao $to je bila u nas liturgija slavenska? A da

nije Kresimir, gledajuéi da ublaZi opreke i smiri narod, molio,
i najzad, kao 3to misle nekoji znatni historici nadi, izmolio u
rimske stolice dopultenje, da se i u napredak <¢ita sluzba
boZja na jeziku slavenskome ali ne kao dojako po ustavu
istotne crkve nego po rimskome obredu? Tome misljenju kao
smeta znamenita poslanica, koju je napisao g. 1080. teskome
vladaru Vratislavu Gregorije VII. »Sto nas moli¥ — pide mu
papa — da bismo odobrili, da se u vas sluzba bozja vrdi na
jeziku slavenskome, to znaj, da nikako ne moZemo pristati
na tvoju molbu. Razmidljavajuéi Cesto, uvjerismo se, da nije
bez razloga, $to se svemoguéemu Bogu svidjelo, da bude
Sveto pismo na nekim mjestima tajno, jer da je svakome
otvoreno, moglo bi obljutaviti i do¢i u prezrenje. A treba
imati ito na umu, da Sveto pismo, od ljudi srednje ruke
krivo shvaéeno, lako zavodi u zablude. A ne pomaZe nista
ni izgovaranje, $to su nekoji poboZni ljudi trpjeli i dopustali
ne upucujuéi narod, da je ono, 3to prosto trazi, krivo; crkva
je kri¢anska u poletku koje$to bila pregledala, 3to su poslije
sveti oci, kad je kr8éanstvo ojatalo a vjera se ukrijepila, o$trim
istrazivanjem ispravili. Zato po vlasti, koju smo dobili od sv.
Petra, zabranjujemo i ne dopustamo $to vadi ljudi ludo traze,
i zapovijedamo, da se svom silom odupres toj pustoj ne-
razlozitosti«. Papa’ dakle drZi, 3to se otprije toboZe dopustala
slavenska sluzba boZja, to se odatle ne moze nikako izvoditi,
da ona mora vrijediti i sada i u napredak! Ljudi, buduéi i
sami slabi, lako su mogli kad$to popustiti slabotama ljudskim,
ali sad, kadno je crkva stupila na snagu, da se opet pokaZe
slaba, da popusta, gdje ne smije popustiti? A ne smije crkva
pristati sa Slavenima, i to ne, kako su prije utili, zato $to je




Glagolska knjiZevnost crkvena. 73

Bog stvorio samo tri iskonska jezika, Zidovski, greki i latinski,
nego zato, §to imaju u Svetome pismu a po tome i u sluzbi
bozjoj otajstva, koja se ne smiju sasvim otkriti, da se ne bi
kao okaljala i zavela slabi¢e u krivovjerje. Cistoti dakle viere
Hristove, koja je povjerena crkvi da je pazii tuva neokaljanu,
sluzba bozja na narodnome jeziku gotova je pogibija. Tako
odgovara Gregorije Vratislavu, a odgovor je odrjedit. Ako je
tako mislio o slavenskoj sluzbi bozjoj papa Gregorije VIL,
moze li se sumnjati, da je kardinal Hildebrand, kancelar crkve
rimske, du$a novoga pokreta crkvenoga i najoli¢eniji predstavnik
ideja njegovih, drukiije mislio a prema tome i druktije putio
Nikolu II. i Aleksandra IIL.?

Papa Aleksandar II. ponovno zabrani liturgiju slavensku,
ali Hrvati ne odustaju svoje svetinje. Razmirica medju Rimom
i Hrvatima nije planula radi vjere, nego radi jezika. Da se
rimska stolica tvrdo drZala naredaba, 3to ih je stvorila preko
sabora spljetskoga, morala bi napokon baciti na Hrvate kletvu
i proglasiti ih nevjernjacima i odmetnicima. A buduéi uvjeren
i znajuéi, kako su Hrvati od prvih vremena bili vjerni i kao
$to se esto najsvelanije priznalo, upravo odabrani sinovi crkve
rimske, koji su je vazda s djetinjim posludanjem slu3ali, Rim
nije mogao pa ni htio izgoniti mak na konac, nego je mislio
mirno tekati, da vrijeme samo rijedi spor, koji napretac pre-
sjeten, mogade biti zlosretan i za jednu i za drugu stranu.
Rim nije unapredak upotrebljavao svojega ugleda, da otito i
na silu istrijebi medju nama slavensku liturgiju, ali je nije ni
pomagao, nego je bez sumnje preko svojih biskupa i visih
svecenika, kojih je po propasti samostalnoga kraljevstva hr-
vatskoga sve vide stizalo iz tudjine u nase strane, gledao, da
narod malo po malo edvrata od slavenske liturgije i navraéa
na latinsku. Ali ako tiha voda i brijeg roni, a ono opet na
tast nadim djedovima treba priznati, da se oni ni silom ni
milom nijesu dali odbiti od svoga, a neobitna postojanost
njihova prinuka najzad i rimsku stolicu te im oko polovine
XML vijeka vrati ono, $to im je prije jednoga vijeka i po
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bila ukratila. Ustrajnost nada odr?ala je sjajnu pobjedu i slavila
netuveno slavlje. Prema pobjedama, $to smo ih izvojevali na
bojnim poljanama, ovakih pobjeda na %alost nadu povjest hr-
vatskoga naroda ne bilje%i mnogo.

Godine 1242. proslavi se oru%je hrvatsko. Hrvati se ulinide
zasluZeni za kral)evstvo, spasavdi svoga kralja od d1vl]aék1h
teta mongolskih, i stekode velike zasluge za vjeru i za pro-.
svjetu, odbivsi od Italije bujicu azijatsku. Na $est godina po-
slije (1248) vidjevsi, da duh svagdje treba da preteze a ne
slovo, pristaje papa Inocent IV. na pro3nju Filipa, biskupa
senjskoga, i dopusta, da se upotrebljavaju kod sluzbe boZje
slavenske knjige pisma glagolskoga, gdje su se veé i otprije
upotrebljavale. Povedavdi se za biskupom senjskim, zamoli u
pape (g. 1252.) i kreki biskup dopudtenje za glagolsku li-
turgiju a papa s najve¢om pripravnosti posluSa molbu. Sad
je Rim, koliko se pouzdano znade, prvi put i nama Hrva-
tima izrijekom udijelio osobitu milost, kakove nije od vre-
mena Svete braée nijedan narod slavenski primio od rimske
stolice.

A odakle taj prekret u mislima rimske stolice? Inocent IV.
(1243—1254) nastojao je veoma mnogo oko izmirenja istotne
sa zapadnom crkvom. On prijateljuje sa srpskim kraljem Urodem
I. Hrapavim (1243—1277), sinom Stjepana Prvovjentanoga,
koji je dobio kraljevsku krunu od pape Honorija IV.; trudi
se, da privede Bugare u zapadnu crkvu; dogovara se s
patrijathom i -carem nikejskim; tra%i sveze s biskupima ki-
parskim i sa sirskim Jakobitima; zagovara jedinstvo crkve
u Danila, velikoga kneza galitkoga, a istim poslom 3alje god.
1248. poslanike k velikome knezu ruskome Aleksandru Nev-
skome. Iz ljubavi k jedinstvu crkvenome, koje mu je nada
sve priraslo k srcu, popudta $to se vie moze. Imajuéi na
umu vide interese crkve i vjere, on ne gleda na si€udne oso-
bine, koje su potesto najveéi kamen smutnje. Zar nije sad
bio najzgodniji tas, da se poslije stotinu i viSe godina opet
iznesu pred stolicu rimsku Zelje naroda hrvatskoga? Da nije
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" upravo u poglavitim te#njama svojim papa Inocent IV. nadao
pobudu te se s drage volje' odazvao molbi Filipa senjskoga i
dopustio, $to se i onako nije dalo zabraniti a mo%e se sasvim
dobro sloziti s unutradnjim' jedinstvom crkve Hristove?

Bit ¢ée dobro da se spomene jo$ i ovo. Na svrietku XII.
vijeka bjeSe Zivnulo u Bosni bogomilsko krivovjerje. I sam
Kulin ban odmetnu se od crkve pa se sa svom svojom poro-
dicom i sa deset hiljada Bosanaca povede za bogomilstvom.
Sad pretegoSe bogomili u Bosni, a u okolnim zemljama, u
Slavoniji, u Hrvatskoj i u Dalmaciji nalazahu jednomislenika:
u Spljetu osnovade jo3 prije g. 1200. i svoju osobitu opéinu.
Sve nastajavanje i papa rimskih i kraljeva ugarskih, da se
uni$te bogomili, bjede zaludnje. Narod u Bosni pribijade se
sve vile uz svoju narodnu bosansku crkvu, a pravovjerju u
susjednim, na ime primorskim krajevima zaprijeti velika opas-
nost, osobito kad. se stado$e banovi bosanski mijesati u poslove
hrvatske i sezati za dalmatinskim primorjem. Dopustajuéi sla-
vensku sluzbu boZju, da nije Inocent IV. mislio, da ¢ée na taj
nalin moZebiti lakSe zakr¢iti put bogomilstvu, nego li silom
vojske ugarske i inkvizicije katolitke?

Kako se slavenska sluiba u nas kod svega zabranjivanja i
gonjenja odriala, tako se poslije g. 1248., skinuvdi Inocent
IV. s nje kletvu, pridigla i kao na novo otivjela. Po vremenu
prosirila se medju Hrvatima zapadne crkve tako, te je u XV.
vijeku obladala gotovo svom Dalmacijom, odakle je segnula
u sjevernu Albaniju i Bosnu, a na sjeveru rasprostranila se po
Istriji i Hrvatskoj izmedju Kupe i mora. 1z XV. a osobito iz
XVIL i XVII vijeka imamo izobilno svjedotanstva, da se i
ovamo u podrutju biskupije zagrebake otpravljala po mnogim
fupama glagolska slutba boZja. Po istrazivanjima nalega vri-
jednoga historika Ivana Tkaltiéa bilo je u nadim ovamo stra-
nama popova glagolafa u XV. vijeku u Bosiljevu, Lipniku
(kod Karlovca), Ozlju i Steni¢njaku (kod Gline); u XVL
vijeku u Citama, Dubovcu, Velikoj Gorici, Granesini, Hrne-
tiéu, Sv. Ivanu na Moravtu, Jakudevcu, Jaski, Karlovcu, Sv.
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Klari, Kra$iéu, Kravarskome, Kuptini, Mahi¢nome, Maradevcu
(kod Varazdina), Nartu, u Novom gradu na Kupi, pod Oki¢em,
u Ozlju, Petrovini, Samoboru, Slatini, na Sipku, u Trgu, Vr-
hovcu, Vukmaniéu, Vukovini i Zelini; u XVII. vijeku kod
Sv. Brcka nad BoZjakovinom, u Brezovici, Dubovcu (kod Kri-
sevca), Velikoj Gorici, JakuSevcu, Jamnici, Sv. Klari, Kradi¢u,
Kravarskome, Kuptini, Kupincu, Lipniku, Lovretini, Ma-
hi¢nome, Mekusju, Mreznici, Sv. Nikoli na Zelini, pod Oki-
éem, u Ozlju, Ped¢enici, Pleivici, Preseki, Pribi¢u, Radiboju,
Retici, Trgu, na Visokome, u Vrbovcu, Vrhovcu, i Zavriju;
u XVIIL vijeku spominje se (g. 1743.) jedan pop glagolad u
Velikoj Mlaki. Na sinodu crkve zagrebatke, 3to ga je bio sa-
zvao (1574) biskup Gjuro Draskovié, spominje se jedanaest
glagolada, a g. 1570. pjevala se u prvostolnoj crkvi u Zagrebu
i slavenskim jezikom sluzba boZja. I u Medjumurju znalo se
za glagolate. Knez Fridrik Celjski i Zagorski podite . iz
osobitoga potovanja sv. Jeronima g. 1448. u Strigovu, na
granici Stajerskoj, crkvu i manastir za glagolade samostance,
koji se spominju i u manastiru svetitkome na brdu Smoldi,
3to su ga knezovi Zrinjski g. 1627. dali latinskim redovnicima
sv. Pavla.

Ali glagolska liturgija nije se stegnula samo u granice na-
roda hrvatskoga. U XVI. i XVII. vijeku spominje se, da se
i u nekojim crkvama oko Trsta, u Gorici, po Kranjskdj i
juznome Stajeru sluzilo na slavenskome jeziku, a u redovima
najzed¢ih zatolnika protestanstva u zemljama slovenskim na-
lazimo u XVI. vijeku upravo nale glagolae iz Dalmacije,
Istrije i hrvasskoga primorja. Sto ima tragova glagolskoj li-
turgiji po slovenskim stranama u XVI. i XVIIL vijeku, to ¢e
je biti onamo donijeli nasi hrvatski popovi, koji su bjezeéi od
kojekake a najviSe od turske sile pribjegavali i k Slovencima.
Tako valja da se objadnjuje i ona pojava, §to u spominjanim
vijekovima ima toliko glagola$a i u nas na zapadu, osobito
medju Kupom i Savom, premda je u ostalome mogule, da
se za slavensku sluzbu u zagrebalkoj biskupiji i otprije, moze
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biti ve i od postanja njezina znalo, jer je svakako znatno, $to se
u jednome spomeniku iz XIV. vijeka izrite sumnja, nije li
Duh, prvi biskup zagrebatki (na svrdetku XI. vijeka), bio sve-
Lenik liturgije slavenske?

Sasvim je drukiije s glagolskom sluzbom, 3to su je nasi
sveenici donijeli XIV. vijeka u Cedku. Karlo, krajiski grof
moravski a poslije kralj &e$ki i cesar rimski, zaZelje i zaiska
u pape Klementa VI., biviega ulitelja svoga, da bi se i u
Ceskoj titala misa na jeziku slavenskome. Papa prista (1346)
na Zelju Karlovu, ali na jednome samo mjestu u svemu
kraljevstvu da se vr3i liturgija slavenska. Godinu dana po tome
podize Karlo u Pragu manastir na &ast svetim zadtitnicima
kraljevstva &edkoga, sv. Jeronimu, Cirilu, Metodiju, Vojtjehu
i Prokopiju. U tome manastiru treba kalugjeri da otpravljaju
misu, &asove i ostalu sluzbu samo na jeziku slavenskome.
Godine 1372. posveti crkvu manastirsku s najveéom slavom
arhiepiskop pradki u nazo¥nosti samoga kralja i cesara Karla
i druge gospode eske. Prvi samostanci bjehu nasi glagolasi
benediktinci iz primorskih strana a na svrietku XIV. vijeka
bit ¢e ih veé zamijenili sve sami Cesi. Hrvatski benediktinci
doneso3e sa sobom svoje knjige na jeziku hrvatsko-slovenskome,
koje su se po nastojanju kraljevu u manastiru emauskome
stale u velike prepisivati. Za samo prepisivanje knjiga »na
plemenitome jeziku slavenskome« bjede Karlo odredio god.
1356. po deset grivana na godinu kao platu pisaru. Pa i
inale gledao je kralj da se umnoze knjige u njegovu samo-
stanu. Tako je poklonio samostanu jedno ¢irilovsko evangjelje
roda rusko-bugarskoga, koje ée biti dobio negdje iz Ugarske.
Za tu knjigu »ruskoga pismac drzalo, se da ju je pisao sam
sv. Prokopije, opat sazavski (+ 1053). Godine 1395. priklo-
piSe k tome evangjelju nekoja &itanja iz Staroga i Novoga
zavjeta. Dodana &itanja na jeziku hrvatsko-slovenskome pismom
glagolskim napisana su u samome manastiru, a pisao ih je
pisar rodom Ceh, &to se razbira iz jezika, koji je onakav kao
$to je i u nadim knjigama iz XIV. vijeka, osim dvije tri rijedi,
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okrenute na tedki. Bogato povezana u zlato i srebro i iski¢ena
draguljima i svetim mo¢ima bijae ta knjiga velika dragocje-
nost manastirska, a upotrebljavade je uz crkvenu godinu samo
opat, kad je »pod krunom misu sluZio.« Za opata Pavla II.
g. 1419. navali Zidkina &eta i na taj manastir. Opat, da bi
spasao manastir, otvori riznicu, iz koje se razgrabila sva sila
kojekakovih skupocjenih stvari, a medju njima valjada i nale
evangjelje. Do malo vremena pristadoSe i kalugjeri emauski
sa Husovcima, a manastir se dokinu. Nestav§i manastira, ne-
stade i glagolske sluzbe bozje u Ceskoj. Kao za spomenu tih
vremena satuvalo nam se ono emausko evangjelje, pisano ¢i-
rilovskim i glagolskim slovima. U Bogorodi¢inome hramu
u Reimsu (u Francuskoj) ima inventar sastavljen god. 1669.
i u njemu se spominje knjiga bogato vezana, koja sadrfava
evangjelja na jeziku grékome i sirskome, a poklonio je crkvi
Karlo kardinal Lotarindki g. 1574., koji ju je nekako dobavio
iz Carigrada, kamo bjede dospjela toboZe s knjiZnicom sv.
Jeronima. To je emausko evangjelje, za koje se eto mislilo
da je pisano gre¢ki (¢irilovski dio) i sirski (drugi dio, pisan
hrvatskom glagolicom)! Ono se upotrebljavalo, kako kazuje
predaja, kod krunjenja francuskih kraljeva, koji su se na nj
zaklinjali. To izrijekom potvrdjuje reimski opat Pluche i pisar
Porcevale, koji je na osobitome papiru, $to se priloZio k evan-
gjelju, zapisao g. 1782.: »prvi dio ove knjige pisan je pismom
srpskim a na jeziku isto¢nome, a drugi slovima ilirskim a na
jeziku indijskome ili slavenskom . . . Kruneéi se kralj priseze
na ovu knjigu«. G. 1717. pokazale evangjelje Petru Velikome,
koji je odmah poznao slova ¢éirilovska, ali za glagolska nije
znao kazati kakva su. Prvi je pogodio da je ono drugo pismo
glagolsko, Englez Hill god. 1789., koji je vidio u Betu gla-
golskih 3$tampanih knjiga. Za francuske revolucije skinue s
knjige dragocjeni uvez, a kad je prvi konsul Napoleon Bona-
parte zapovjedio, da se ostanci starih rukopisa pohrane u
municipalnim bibliotekama, dodje i emausko evangjelje ili,
kako ga Francuzi prozvale, Texte du sacre u gradsku bi-
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blioteku reimsku. G. 1843. ugleda u nekoliko samo eksem-
plara svijet ¢itavo evangjelje rezano u bakar o trodku ruskoga
cara Nikole, a predgovor mu napisa B. Kopitar.

Po Cesima povedode se i Poljaci. »Poljskoj, — piSe poljatki
historik Dlugo$ (+ 1480), — pokaza Spasitelj osobitu milost. Na
veliku ¢&ast i slava naroda slavenskoga on dopusti Poljacima,
da vrde sluzbu boZju na rodjenome jeziku, koje nije dopustio
ni jednome drugom jeziku, osim grtkome, latinskome i Zi-
dovskom.« Godine 1390. osnovaSe kralj Vladislav Jagelo i
%ena mu Jadviga u Krakovu kod crkve sv. Krsta manastir,
i dovedose onamo glagolate iz Praga, koji po dopustenju pa-
pinu &itahu misu na jeziku hrvatsko-slovenskome. Jo¥ oko g.
1470. bijaSe ondje glagola%a, ali kako je nestalo slavenskih
monaha u Pragu, nestade ih domalo i u Krakovu.

Ove dvije pojave slavenske sluzbe bozje u Cekoj i u Polj-
skoj znamenite su u koje¢emu. One su znatne veé i po tome,
$to vidimo, da rimska stolica u XIII. i XIV. vijeku nije bila
onako odrjedita protivnica nade narodne liturgije kao u XI.
vijeku. Sto Hrvatima najostrije zabranjuje Aleksandar II., ono
im dopusta Inocent IV, a 3$to Grgur VIL odrjedito ukratuje
Vratislavu, ono Klement VII. milostivo podjeljuje Karlu IV.
Time je Rim svetano izrekao, da se s ustavom katolitke
ctkve podnosi i nelatinska liturgija. Istina, 3to su pape do-
pustile Cesima i Poljacima, nijesu im dopustili u onome opsegu
kao Hrvatima, ali da nijesu nastale zlosre¢ne polititke, crkvene
i narodne prilike, koje su Cehe najzad dovele do bjelogorske
propasti, Bog zna, ne bili po vremenu u Ce$koj a preko nje
i u Poljskoj slavenska sluzba bozja, koju su uzeli njegovati 1
sami moguéni kraljevi, bila uhvatila tako Xvrst korijen i oja-
¢avdi razgranala se, te je poslije nikaka olujina ne bi mogla
i¢upati? Pod sjenom njezinih grana kaki bi se duSevni Zivot
bio razvio u Ceha i Poljaka? Kakim bi knjifevnim rodovima
bila ona ponijela medju Cesima i Poljacima? Ne bi li se po
njoj bili vide vezali sjeverni katolitki Slaveni s juinima?
Kako je tijesna bila svagda dudevna sveza izmedju svih Sla-
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vena istoéne crkve, a ona se izvila upravo .iz jednoga zajed-
nitkoga jezika crkvenoga! Pa da je tako kojom sre¢om
bilo i medju Slavenima zapadne crkve! Ako je istina, da je
slavenskoj liturgiji namijenjeno da okriuje put i utire stazu
jedinstvu izmedju Slavena istoine i zapadne crkve — a ono
koliko bi se to jedinstvo bilo unapredilo, da se ona mogla
nespretavana razviti u katolitkih Slavena? Ali dakako, sudbina
je drukiije odredila, a nama Hrvatima godi, 3to smo upravo
mi jedini izmedju katolitkih Slavena. od vremena svetih prvo-
utitelja slavenskih kroza sve vijekove prinosili Bogu u svo-
jim crkvama hvalu na svome jeziku i tako oluvali sve-
tinju, za kojom su druga nada po krvi i zakonu braéa toliko
Leznula.

Ali ni u nas nije glagolska slutba bo%ja sasvim pretegnula :
ona se nije mogla prodiriti po svemu narodu hrvatskome, niti
je mogla zaprijetiti, da se pored nje ne 3iri latinska liturgija
i u onim biskupijama, gdje bijade izrijekom dopustena, a kamo
li u biskupijama, za koje ne bijale narotitoga dopustenja od
rimske stolice. Borba o jezik u crkvi nije prestala ni poslije
1248. godine, ako se i vodila vide potajno nego li javno, a
Hrvati, koji zalaahu u taj boj nemalo svagda goloruki,
jedva nekako gotovo samo svojom ustrajno$éu obranide svoju
narodnu svetinju od posvemadnje propasti. Sto se spominje
da je godine 1248. nastalo za glagolsku slutbu boZju vrijeme
mira i napretka, mo%e se samo donekle potvrditi, jer pravo
re¢i, ona nije gotovo nikada uZivala bez ikakove smetnje
svojih prava. A u tome upravo valja tra%iti ponajglavniji uzrok,
zadto nije u nas Hrvata glagolska knjiZevnost crkvena onako
bogata i obilata, kao na primjer $to je stara crkvena knjiZev-
nost u Srba ili u Rusa.

Najvete prepreke glagolskoj sluzbi boZjoj stavljahu glavari
crkveni, koji su se u nastajavanju svome oko boljitka i na-
pretka crkve katolitke htjeli pokazati revniji i od samih papa
rimskih.
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Prvostolna crkva spljetska, kojoj bjehu za kralja Tomislava
(900—930) podru¢ne sve biskupije od Albanije do Dunava i
uza svu istonu obalu jadranskoga mora, poe se po vremenu
komadati. U potetku druge polovine XI. vijeka, za kralja
Petra I. Kresimira (1058—1073), otkidoSe se od nje krajevi,
$to su Neretvi na jug, i dobide svoju osobitu metropoliju
dukljansku ili barsku, kojoj pripado$e podruine biskupije u
Zeti, Travuniji, Bosni i Radi. Provalivdi g. 1091. u posavsku
Hrvatsku, Vladislav je uze biskupu kninskome a po tome i
primasu spljetskome, i stvorivdi za nju biskupiju zagrebatku
(1093) podlozi je arhiepiskopu kalotkome, kome je_ kasnije
u XIIL vijeku zapala i Bosna, koliko je bila katolitka. U XII.
vijeku (g. 1154.) otrfe se od spljetske crkve i zadarska bi-
skupija 1 ulini se samostalnom arhiepiskopijom, priznavsi g.
1155. vrhovnu vlast nad sobom gradskome patrijarhu mle-
tatkome. A biskupije istarske bijahu veé i otprije pod vladéu
patrijarsima akvilejskim, koji su g. 1230. postali svjetovni gospo-
dari od Istrije. Tako se raskomadala crkva hrvatska, a na
biskupskim stolicama njezinim sjede ponajvide sami tudjinci,
koje 3alju u nade strane pape, Mletani, akvilejski patrijarsi i
kraljevi ugarski iz Italije, Francuske i Ugarske. Taki biskupi
ne mogu imati ljubavi k narodnoj sluzbi bo%joj, a2 ima dokaza
na pretek, da su mnogi radili upravo da je uniste.

U tome je izidao o svrSetku XVI. vijeka na glas biskup
puljski Klaudije Sozomen, koji je god. 1593. najotrije zapo-
vijedio, da se na Rijeci unapredak ne sluZi drukéije misa nego
na latinskome jeziku, a nekolike godine kasnije (g. 1595.)
iznosi akvilejski patrijarh Mletanin Barbaro pred svoj sinod
Zelju, da bi se po svim njegovim podrutnim biskupijama za-
mijenio u crkvi jezik stari slovenski jezikom latinskim. Sibe-
nitki biskup Niko Arigoni, rodom Bresanin, tjera iz saborne
svoje crkve sveéenike, koji ne umiju latinski, i prijeti, da se
u njegovoj biskupiji ne e zapopiti ni jedan cigli klerik, koji
nije izutio latinske $kole i donesao od wulitelja svjedotbu, da
zna latinsku gramatiku, a Zupnike glagolade nagoni, da idu u
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grad i onamo ute latinski jezik. Sve je to odredio, kako se
pravda u pismu, 3to ga napisao papinome poslaniku u Mletke
(god. 1623), toboZe samo zato da bi i glagoladi bili uleni
jednako kao i latinski sveéenici! Za njime se poveo senjski
biskup Petar Marijani (1650—1665). I njemu je bila srcu
prirasla latinska knjiga pa je na svu silu htio da je zavole i
njegovi glagoladi, ali se oni poZale na biskupovo nastojanje u
Rimu, a Marijani se pere (g. 1654) kao i njegov $ibenitki
drug. Mimo sve ostale razloge, kojima opravdava svoju brigu
oko latinskoga jezika, bit ée bez sumnje najznamenitiji ovaj
da se zabiljezi. Njegovi svelenici treba da znadu latinski,
umuje Marijani, jer kako ¢e inale na ugarskome saboru, gdje
se raspravlja samo jezikom latinskim, umjeti braniti interese
svoje biskupije!

Sto se nalazilo protivnika glagolskoj sluzbi bozjoj u zemljama,
$to su bile pod vla$¢u tudjinskom, a osobito pod Mletanima,
ni polak fuda, dok znamo, da je i sama drZavna vlast mislila,
da je duZna zatirati narodni jezik u crkvi; tako se na primjer
iz Mletaka zapovjedilo g. 1481. upravitelju krékome, da pro-
¥dene s Krka fratre, koji mise na slavenskome jeziku, pa da
gleda na svaku ruku, da se unapredak u njegovu podrutju
otpravlja sluzba bo%ja samo na latinskome jeziku. To, kao 3to
je spomenuto, nije nikakovo ¢udo, nego je viSe za ¢udo, kako
se moglo i u onim krajevima, u kojima smo bili svoji, naéi
ljudi, koji su se drznuli nogama gaziti svetinju narodnu, $to
ju je uzela u zadtitu i sama sveta stolica!

t Ali kako je bilo medju crkvenim glavarima neprijatelja, a
‘ono je bilo i prevrijednih zatoénika glagolske sluzbe boZje.
Filip, biskup senjski (1246—1280), koji je prvi izmolio u
pape Inocenta IV. dopudtenje za narodnu liturgiju (vidi str.
74.), ostavio je vjetiti spomen u narodu hrvatskome. I Ni-
kola, biskup modrudki (1461—1470) zavrijedio je, da ga se
i danas s najveim poStovanjem i zahvalnosti spominjemo.
»Smete se, — pide on kapitulu i kleru crkve modruske —
va mni srce moje, i tisnu se va mni utroba moja svrhu brige
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ljudi mojih. Najdoh gorka i Zestoka protivnika, ki od to-
lika vrimena ne presta brite i mantraje') sride i
telesa vada; tolikoje govorim, da je Zfestoka i divja
ruka turalka po tolikih smrteh i brigah i raspeh i toliki
prolitji krvi nevoljnih ljudi ku ste poznali, da &a je veéa
%alost, da se najde veée Zestok ikrudel®) obite-
ljanin, neprijatelj znanac i domaéi moj, s nami
kupno jede-kruh, ki, ne vim ke oholosti ali smenosti
duha nemilostivoga nadahnut, smel jest smesti misli i
srca va$a, mir crkveni razlutuje, obitaj crkveni nepravednu
smenostju ispravljaje, a ne &u redi, smuéuje, govoreéi, da
oblast svetih sluzab na3ega jazika otataskoga
od crkve katolitaske ni potvrjena, kad bt on vsih
naukov i naredab vere hristjanske ali svetih otac plni nauk
drzal . . .. a da bi je ¢tal i ljubeznivo procinil, zaisto bi
nadal, da ono ¢a je od svetih otac pohvaljeno, od
toliko vikov, nastojeéim ljudem narejeno, nijednih listov i
nijednih bul i nijednoga novoga potvrjenja ne po-
tribuje. A navadna je sveta rimska crikav vse nauke i na-
redbe vsih svetih navlastito presvetlih Eetirih doktorov svojih
Lasno prijati i prijam$i stanovito braniti. A po tom oci, bu-
duéi skupljeni v koncili, razlike obitaje crikvene, ke su nare-
dili sveti biskupi, i njih prominiti ne smide, pate pod veliku
penu®) prokletstva naredide, da vsaki svoje crikve navadne
obitaje ima svrSeno obdrZavati i da ih nima prez dopudéenja
papina nikako prestupiti, kakono je crikva od istoka svoje
obitaje i svoje sluenje udr?ala, ¢a je mnogo razlitno od
crikve zapadne, i kakono v Galiciji mnogo osobujna jesu do-
pudtena, takoje v Jermaniji, ¢a se govore Nimci, i Panoniji,
Iberiji i Angliji, tolikoje u mnogih inih vladanjih nike crikve
vladte sluzbe i obitaje crikvene vele razlitno drtu preza vsakih
bul i pisam i potvrjenja stola apostolskoga; i kakono rimska

1) bri%eéi i mantrajuéi, mudedi. 2) okrutan. *) kazan.
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crikav raduje se o narejenji') svetoga Grgura i inih otac
svetih, takoje se raduje isto¢na crikav o narejenji Grkov svojih,
i tako se raduje mediolanska®) crikav o narejenji svetoga Am-
brozija u sluZenji mis i v sluzbi korizmenoj, ¢a mnogo jest
razlitno od crikve rimske; i takoje mnogim crikvam
po Hrvatih i Dalmaciji obitaje i uredbe od sve-
toga Jeronima narejene sveta matirimska crikav
jest vele tasno prijela i po nijedno vrime od nikogare
ni v tom smetenja prijela, ¢a je on, od svetih dokturi pogla-
vitiji, nadahnut duhom svetim na utidenje nena-
utenih ljudi razumno naredil, nasliduje svetoga Pavla
apostola, koga knjige bide &tal . . . .«

Takovih domasnjih neprijatelja, na koje se 2ali biskup Ni-
kola, bilo je jamatno i prije i kasnije, a osobito medju
sveéenicima, 3to su izulili nauke na latinskome jeziku, pa se
ponijeli prema svojoj braéi glagoladima, koji su s nedostatka
svojih 3kola u obrazovanosti u opée zaostajali iza latinskoga
svecenstva.

Kad su se u nas otvorile prve 3kole, to je te3ko pouzdano
odrediti. Za Karla Velikoga (771—814) kazuje se, da je po
svim zemljama, 3to su dopale njegova vlast, podigao javne
latinske 3kole, a kako su i nekoje hrvatske zemlje priznavale
njega svojim gospodarom, moze biti te je veé i IX. vijeka
bila u nadim krajevima po koja 3kola, u kojoj se mladez hr-
vatska w¢ila najznatnijoj nauci onoga vremena: jeziku latin-
skome. Prvi glasovi o nastavi u Hrvatskoj progovaraju nam
iz odredbe sabora splietskoga od g. 925., koji stavlja na srce
gospodi hrvatskoj, da svoje sinove pa i kmete daju na
nuwku. Razumije se, da spomenutome saboru, koji je ustao
protivu slavenskoga jezika u crkvi, bijale samo do nauke na
jeziku latinskome. O 3kolama, u koje preporutaju saborski
ocevi Hrvatima da falju svoju djecu, ne spominje se nista, a
sva je prilika, da onoga vremena nije bilo u Hrvatskoj, kao ©

) o naredjenju. ?) milanska.
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u ostaloj svoj gotovo zapadnoj Evropi do svretka XI. vijeka,
drugih 3kola do onih privatnih, $to su bile u samostanima i
uz stolne crkve. Utitelii u takim $kolama bili su sve sami
duhovnici, a ulenici oni, koji su se spremali da slufe Bogu i
crkvi, pa se zato i wila sama bogoslovska nauvka, koliko je
od najpretije potrebe i koristi sluzbenicima Gospcdnjim. Takih
je 8kola moralo jamatno biti i za hrvatske popove. glagolale
u sijelima hrvatskih biskupija, u Ninu i Kninu, a moze biti i
kod druge koje stolne crkve, ako se na%ao na biskupskoj
stolici ¢ovjek prijazan slavenskoj sluzbi boZjoj. Kad je kasnije
u XI. vijeku Rim zabranio glagolsku liturgiju, bit e se za-
tvorili i ti nastavni zavodi za glagolade, koji su se unapredak
wili svojoj knjizi ili jedan od drugoga ili u samostanima, koji
su za dugo vrijeme kao u drugim zemljama tako i u Hrvatskoj
bili jedini pravi hramovi opée prosvijete.

Najstariji su samostani u Hrvatskoj benediktinski, njih je
bila puna sva Dalmacija i ostrva dalmatinska. Samostani be-
nediktinski ne mogu se pravo ni pomisljati-bez Skole i knjiz-
nice. KnjiZnice samostanske sastavljali su ponajvide samostanci
sami a umnoZavali ih vedinom prepisivanjem, koje se drzalo
za djelo bogougodno. Ditrih, opat Saint-Evroulski (1050—1057),
i sam izvrstan pisar, navraéajuéi svoje kalugjere na prepisivanje
svetih knjiga, znao bi im kazivati pritu o nekakome pu:tcm
bratu, u koga bijae jedino dobro, 3to je neobitno rado pisco,
pa tako jednom od svoje volje prepisao &itavu knjizurinu.
Kad je umr’o, tuze ga djavoli, a angjeli iznesu onu veliku
knjigu, od koje je svako slovo pretegnulo po jedan griieh i
jo¥ suvide ostalo jedno slovo, a Bog se smilovao na nj i
vratio dudu u tijelo, da bi ¢inila pokoru. Po pravilima sv.
Benedikta svaki manastir treba da ima knjiZnicu, iz koje ¢e
uzimati braéa knjige za titanje. U darovnim pismima, u ko-
jima su pobiljeZeni pokloni, $to su ulinjeni samostanima, spo-
minju se veoma Xesto kao dragocjen poklon i knjige. Stjep: m,
ban hrvatski i protospatar carski, zapisa g. 1042. manastiru
sv. Hrisogona u Zadru svu silu blaga pa i osamnaest knjisa,
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a Pazani dajuéi g. 1071. benediktincima samostan sv. Petra,
poklonide im i deset knjiga. Da je u knjiZnicama hrvatskih be-
nediktinaca bilo hrvatskih knjiga, o tome ne moZe biti sumnje.
Prema njihovim pravilima trebalo je oduvijek da epistolu i
evangijelje i sve, $to se glasno pjeva u crkvi po nedjeljama i
svecima, pjevaju na narodnome jeziku, a poslije sluzbe boZje
da govore i titaju narodu i to opet na narodnome jeziku.
Toga su se pravila drZali i nadi benediktinci, a sabor spljetski
god. 925. zabranjuje otpravljanje slutbe boZje na jeziku na--
rodnome izrijgkom samo popovima svjetovnjacima a dopulta
samostancima (vidi str. 65). Za potvrdu, da nadim benedik-
tincima nije bila tudja knjiga glagolska, sluzi nam i najstariji
hrvaiski spomenik glagolski, plota ba$tanska, koju je dao is-
pisati g. r100. Dobrovit, opat svetolucijskoga manastira na
otoku Krku, i pravila sv. Benedikta, koja su bila ve¢ mnogo
prie XIV. vijeka prevedena na jezik hrvatsko-slovenski, a
Karlo IV. pozva g. 1372. u manastir emauski hrvatske bene-
diktince (vidi str. 77), da bi nautili svoju &edku bratu crkve-
nome jeziku i liturgiji slavenskoj. Benediktinci iz Omislja (na
otoku Krku) piSu papi Inocentu IV. da se oni ne mogu
utiti latinskomu pismu i da imaju svoje slavensko pismo, pa
zato i mole papu, da bi im potvrdio slavensku sluzbu bozju,
koje su se svagda drfali. U njihovim samostanima otvorale
su se i 3kole, jer je trebalo oni sami da se brinu za naobrazbu
svojega narastaja, a k njima je u nestadi drugih 3kola zalazila
na nauke i ona mlade%, 3to je bila odredjena za svjetovni
stalez svelenitki, a osobito oni mladiéi hrvatski, koji su mislili
postati glagolasi. U potonja vremena pored benediktinaca mnogo
su zasluga stekli za glagolsku knjigu i redovnici tretega reda
sv. Franciska u svojim samostanima po Istriji, Dalmaciji i
kvarnerskim otocima.

Za nastavu sveéenstva latinskoga brinuli su se u nas glavari
crkveni svagda koliko se moglo. God. 1179. odredi crkveni
sabor lateranski, da bude unapredak kod nauke stolne crkve
osobiti utitelj, kome ne e siromadni djetaci, $to se pripravljaju
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za sluzbu boZju, plaéati nikakove naukovine. Koliko je po-
znato, prva se taka 3kola otvorila u nas u Zagrebu, i to odmah
poslije sabora lateranskoga. Nauka je u toj 3koli bila prema
ondadnjim zahtjevima vrlo neznatna: nawliti ulenike (itati,
pisati, pjevati, latinski jezik i poglavite istine vjerske, to je
bilo sve, &to se trafilo od utitelja i od utenika. U poletku
X1V. vijeka uzelo se i u toj $koli nedto vide utiti, i to: la-
tinska gramatika i sintaksa, retorika i logika i kao osobit nautni
predmet teologija. Takovih %kola za svelenstvo latinsko bilo
je i u drugim biskupijama. Na vi¥e nauke polazili su u tudje
zemlje a osobito u Italiju. Da bi se 3to vide promakla obra-
zovanost medju sveéenicima, odredi XVI. vijeka crkveni sabor
u Tridentu (1545—1563), da se u svakoj biskupiji stvori za
klerike sjemenidte. Prvo sjemeni$te podize u Zagrebu biskup
Gjuro Draskovi¢ oko g. 1654., a u Dalmaciji jedva se nekako
svladaSe zapreke, 3to su ih stavljali Mletani, i g. 1579. otvori
se u Hvaru osobita $kola za klerike, koja se istom g. 1654.
pretvori u pravo sjemeniste.

Dok se tako nastojalo oko nastave i odgoje sveéenstva la-
tinskoga, za glagolale se nidta i ne spominje, kao da ih nije
ni bilo. Senjski biskup Petar Marijani prikazuje ih (g. 1654)
u Rimu kao puke neznalice, koji ne znadu ni propovijedati
ni ispovijedati, a kamo 3to drugo! Sve im je bilo znanje u
titanju glagolskih knjiga, pa i to im nije i8lo svagda najbolje
od ruke. Da bi se i toj nevolji koliko toliko pomoglo, zatra%i
arhiepiskop spljetski Stjepan Kozma g. 1688. od sabora svoje
crkve te on odredi, nek se unaprijed osobito pazi, da glagoladi
umiju kako valja jezik crkveni, stoga treba da se klerici u
vjedtih starijih sveéenika ute »knjizevnome jeziku hrvatskome,«
na kojemu su pisani misali i brevijari, a ko ne bude potpuno
vjedt tome jeziku, ne e se nipodto zarediti za svelenika. Iz
te se odredbe vidi, da u spljetskoj biskupiji, u kojoj je bilo
onoga vremena izmedju trideset seoskih Zupa samo osam Zupa
latinskih, ne bijade ni poslije sabora tridentskoga ni - sjemenigta
ni 3kole kakove, u kojoj bi mogli izutiti klerici knjigu gla-
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golsku, nego su se sami morali brinuti, da nadju popa gla-
golada, koji ée ih poutiti u Citanju i razumijevanju crkvenih
knjiga. Istom u XVIII. vijeku uze nastojati oko glagoladkoga
sjemenidta glasoviti arhiepiskop zadarski, Peradtanin Vinko
Zmajevié (1713—1745.), koji izvadi na to dopultenje god.
1729. u pape Benedikta XIII. »Preko svojih sila polinjem
dizati hrvatsko sjemeniste, u kome ¢e se hrvatsko sveéenstvo,
koje sapinju okovi te$ke sirotinje, odgajati od samih suza mi-
lostinje, da bi izutivdi knjigu postao od njega tvrd opkop
kuéi Izraelovoj. Sto sam s boZjom pomoéu zapoteo o svome
trodku, gledam da dovr$im, niti ¢éu ustegnuti ruke svoje, dok
ne dogradim gradjevine, $to se iz temelja diZe.« Ali Zmajevié
ne dozivi, da bi mu se izvrdila Zelja: njegovo sjemeniste otvori
mu nasljednik Karaman g. 1746. Za Zmajeviéem povede se
i metropolit spljetski Pacifik Biza, te osnova g. 1750. za svoje
hrvatske sveéenike osobito sjemeniSte u Priku kod Omi$a. No
tim sjemenitima ne bi sudjen dug Z%ivot: god. 1827. zatvori
arhiepiskop Josip Novak, rodom Ceh, sjemeniste zadarsko, a
omidko bijade ve¢ i prije nestalo.

Velika je bila nevolja za hrvatske sveéenike, $to nijesu eno
kroz sav srednji pa i novi vijek do polovine XVIIIL stolje¢a
imali svojih 3kola, a nevolja izlazi jo$ i veéa, $to u opée ni s ova
ni s onu stranu Velebita nije bilo otprvo javnih 3kola, u ko-
jima bi se mogla barem donekle pripraviti i ona mladez, koja
je naumila u glagolade. U dalmatinskim gradovima spominju
se, istina, javne 3kole gradske, ali to su bile sve same latinsko-
talijanske $kole pa i one po uredjenju svome nijesu zadovolja-
vale svjema potrebama. Sto se htjelo usavrditi u naukama,
moralo je u tudji svijet, a napose u Italiju. Mletatka vlada
nije nikako dopustila da se pa bilo kakovo vide utilidte po-
digne u Dalmaciji. U Hrvatskoj bijade sve do XVI. vijeka
ona 3kola kod stolne crkve zagrebatke jedini i najvidi uleni
zavod, iz kojega su izlazili, kako se izrijekom pide u jednome
spomeniku, sveéenici bez dovoljnoga znanja za svoju sluzbu,
a mnogi se nijesu ni toliko uvjezbali u latinskome jeziku, te
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bi na njemu mogli dostojno otpravljati sluzbu boZju i druge
obrede crkvene.

Ako i jest kod takih nastavnih prilika zaostajalo u obrazo-
vanosti u opée nale sveenidtvo, a ono su jo$ i vide zaostajali
glagoladi. Sveéeniku, vjestu latinskome jeziku, bio je otvoren
sav zapadni svijet; 3to nije na$ao kod kuée, mogao je nati
u visokim 3kolama po Italiji, Francuskoj i Njematkoj. A kuda
&e glagola¥? Ali latinski svetenik mogao se i kod kule na-
obraziti: latinski mu jezik otvorase svukoliku svjetsku lite-
raturu. A glagoladu? Bilo bise i za nj nadlo literature, ali na
%Zalost zakon mu nije podnosio, da se iz nje obogatuje znanjem.
Bogoslovska knjiga, kako se bujno razvila po zemljama srpskim,
bugarskim i ruskim, bila je po jeziku svome otvorena i ka-
toliku glagolasu, ali vjera ju je zapetatila za nj sa sedam i
vise petata. Odrastavdi bez visih nauka, biv3i u svijetu sam
bez igdje ikoga, zar je za ¢udo, 3to je glagolas u opée izostajac
daleko iza svoje brale latinskih svelenika? Ima ih, istina, i
medju glagoladima, koji su se visoko podigli, ali $ta je oma
nekolicina kod ogromnoga broja nadih latinskih sveéenika,
koji su izidli na glas u domovini, a jo} vide u tudjemu svijetu
kao uteni bogoslovci, filozofi, retorici, gramatici, pjesnici,
historici, pravnici? Ali uza sve to zasluge prostih nadih gla-
golasa velike su za narod hrvatski i veée nego mnogih i naj-
prosvijetljenijih sinova naroda nalega. Mi se ponosimo velika-
nima nadim, koji su svojim umom stekli svjetski glas, a to
je sasvim pravo, ali nije pravo da kod njih zaboravljamo na
one skromne trudbenike, kojim jedva i za ime doznajemo, a
opet su radom svojim zasluZili najveéu hvalu nadu. Dok su
drugi sjali umno$éu svojom po dvorovima kraljevskim i kne-
Zevskim, tumatili visoke istine po najtuvenijim sveulilidtima,
ngivali milost moguénika svjetovnih i duhovnih, uspinjali se
do najvidih tasti drfavnih i crkvenib, dotle su nadi glagolasi
bili svjetlo gotovo samo za siromalke seoske kolibice, ob-
ja¥njivali na prost natin nauku Hristovu u hramovima bozjim,
ponosili se ljubavlju nemalo prostoga samo naroda hrvatskoga,
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a iz skromnosti njihove rijetko ih je kad iznijela sreéa veli-
kome svijetu na vidik. Ali i u zabid svojoj privrijedili su oni
narodu svome veoma mnogo. Ako je dopudteno reéi za pre-
mnoge umnike nale, kao 3to je za njih duhovito rekao ne-
zaboravljeni Mihovio Pavlinovi¢, da su na$ cvijet za tudjom
kapom, a ono mozemo bez straha red, da su stari hrvatski
glagoladi nad cvijet za naSom kapom.

Na narodnu sluzbu bo%ju sve se dizalo: i sile crkvene i sile
svjetovne ; progonili su je svagda po svjema stranama, a njezine
sluzbenike zametavali i prezirali i doma3nji i tudjini, pa opet
sveudilj se nalazilo vrijednih sinova hrvatskih, 3to su bili go-
tovi posvetiti se sluzbi, koja ih nije primamljivala nikakvim
bogatstvom i sjajem zemaljskim, nego samo &istom svetinjom
svojom. SluZeéi oltaru, oni su sluzli samo Bogu i naroda
svojemu, a narod je gledao i podtovao u njima prave svoje
pastire. Oni se nijesu nigda posilili i ponijeli od naroda te
poglédali na nj kao na prostotu kaku. Oni su govorili jezikom
naroda svoga, kome su bili blize nego sveéenici latinski koliko
po nauci svojoj toliko i po tome, 3to nijesu u svjetovnome
Zivotu ufivali nikakovih osobitih povlastica stale$kih. Buduéi
jedno s narodom, narod je u svakoj nevolji odrjeito branio i
njih i svetu stvar njihovu. Bez obrane narodne glagola3i sami
ne obranide nigda narode sluzbe bozje! ‘

A da nam je kod tolikih svetinja narodnih jo¥ i ta propala?
Bog zna, kaka bi sudbina bila zatekla na¥ hrvatski narod, to
je bio kroz toliko vijekova u pantama mletatkome lavu po
Istriji, Dalmaciji i dalmatinskim ostrvima! Gdje danas budna
svijest narodna &udesa &ini, ko zna, bi li se onuda bez pomoti
crkvene bio odrfao jezik narodni u svoj kreptini svojoj i
tilosti i izvan crkve? Zalosna je istina, da je za gdjekoja
mijesta gotovo jod jedini dokaz i znak negdainjega hrvatstva
na$a sluzba boja! Gdje se prestalo pjevati »Slava va vidnjih
Bogu«, ondje kao da je klonuo duh narodni i predao se tu-
djinstvu. Borba o narodni jezik u crkvi izlazi borbom o na-
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rodni bitak. A ta je borba i vrlo stara i vrlo Zestoka. Evo
jednoga primjera iz novijega doba.

Od kvarnerskih ostrva ponajveéi su Krk i Cres, kojemu se
na jugozapadu i jugu prutilo manje ostrvo Losinj. Uz zapadnu
obalu njegovu digao se grad Lo$inj mali, a na isto¢noj obali
Lodinj veliki. Ondje$nji Hrvati zvali su od starine ta mjesta
Malo selo i Velo selo. Mjedtani maloselski i veloselski po rodu
su pravi Hrvati. Sluzba boja vrdila se u Malome i Velom
selu odvajkada na jeziku hrvatskome. Na potetku ovoga vijeka
zavrgne se o liturgiju u Velome selu borba, koja je vrijedna
da se pripovijeda.

Kao po drugim mijestima tako i Velome selu birade narod
sam svoje upnike. To je pravo bilo od velike koristi za na-
rodnu liturgiju: gdje je bio narod pozvan, da bira popa, nije
jama¢no bez najveée nevolje dao glasa za drugoga svelenika
nego za glagola$a. I to nam objadnjuje ponesdto, kako nijesu
mogle ni biskupske ni papinske naredbe sasvim da istrijebe
glagolase. G. 1785. uze Velo selo za svoga Zfupnika Ivana
Fedriga, uglaviv$i s njime prije izbora, da &e sluZiti kao $to
se sluzilo ve¢ otprvo u njihovoj crkvi. Domalo nasta medju
2upnikom i Zupljanima svadnja o nekake Zupnitke dohotke, a
Fedrigo, da bi se osvetio svome stadu, smisli s kapelanima
svojim ne otpravljati unapredak vie sluzbe bozje ni drugih
obreda crkvenih na jeziku narodnome. I zamoli biskupa svoga
u Osoru, Paanina Franja Rakamari¢a, da bi dopustio njemu
i njegovim kapelanima da upotrebljavaju u crkvi jezik latinski,
kojim se ve¢ od godinu dana sluzi i u biskupiji senjskoj, jer
— veljade — narod i onako ne razumije jezika staroga slovenskog.
Rakamari¢ , buduéi -zaklet neprijatelj liturgije slavenske, pri-
stade na molbu Fedrigovu, i god. 1802. uze se razlijegati u
tupnoj crkvi veloselskoj latinski jezik.

Narod plane kao vatra, tuZi Zupnika biskupu, trazi u po-
lititke oblasti dopultenje, da se o tome nedjelu raspravi u
javnome sastanku narodnom, i pit1 u Senju, je li istina, da je
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i onamo sada crkveni jezik latinski, i smije li biskup tek onako
odrediti, kaki ée biti jezik crkveni.

Iz Senja stigne odgovor: Sto se pamti, kaptol senjski ne
zna ni za koji drugi crkveni jezik nego samo za hrvatski;
kanonik kad se postavi a nije vjest glagolskoj knjizi, treba da
je nauti do tri mjeseca, jer inate je izgubio sve dohotke
svoje; hrvatska je liturgija nepromjenito pravo naroda brvat-
skoga, koje su uzalud Zeljeli i drugi znameniti narodi ali ga
nijesu naZeljeli; s toga se kaptol senjski tvrdo dr%i narodne
liturgije i on se ponosi njome i ne ¢e je se nigda ostaviti.

Dne 3. veljate 1803. sabra se narodni zbor u Velome selu
i prihvati sa 156 glasova protiva 18, da se ne odustaje od
narodnoga jezika u crkvi. I sastave pismo vladi u Zadar, mo-
leti je, da pristane s njima. Sto stoji Velo selo — pidu vladi —
gdje se jo$ i sada govori samo hrvatski, otpravljala se sluzba
bo%ja samo na narodnome jeziku, koje je ve¢ i zato milo
ljudma, 3to je obitaj, da narod pjeva sa svetenikom. — Samo
dva sveéenika podju s narodom, a biskup ih kazni, ukrativii
im pravo da ispovijedaju.

Dok se tako narod tuZio vladi, i zupnik Fedrigo sa svojim
kapelanima napiSe vladi nekaku molbu za latinsku liturgiju,
pa koje milom koje silom pritjeraju Zupljane da je potpidu, a
bilo je tu potpisa ne samo od Zena i djece, nego i od ljudi,
koji su ve¢ odavno bili mrtvi. U toj prodnji udare na sla-
vensku liturgiju, da se vri na jeziku, koji se ne razumije, a
pismo se ne da ni ¢&itati; da se u dusi svagda sumnjaju, nijesu
li pogrijesili, kad &itaju sluzbu boZju na onome jeziku, a najzad
da nema ni knjiga na slavenskom jeziku crkvenom, koji je
mimo sve ostalo suvie jod i smijeSan i barbarski. Takovo
pismo po3alju Latini i svome biskupu Rakamari¢u, moleéi ga
* bi u Rimu od sv. zbora za obrede izmolio dopustenje, da

u Zupskoj crkvi u Velome selu unapredak slui samo na

inskome jeziku.

Protuvsi za sadriaj tih protivni¢kih pisama, pozure se velo-

Iski prvaci, da odbiju laZi, $to su ih napleli njihovi suparnici
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na liturgiju narodnu. Oni sveéenici — tako govore Veloselci
— koji ne znadu slavenskoga jezika crkvenoga, jo¥ i manje
znadu latinski, buduéi da su svi izutili nauke u zavi¢aju svome
na jeziku hrvatskome, koji je u velike nalitan na jezik crkveni.
A ko nije dosta vje$t pismu glagolskome, nek se uvjezba, kao
3to je i duZan. Bilo je dosta popova, koji su svrdili svoje
nauke u stranome svijetu, u Padovi, u Gorici i t. d., pa opet
vrativdi se kuéi gledali su da 3to prije naute glagolicu. A
veloselski popovi znadu (te kako!) glagolicu, jer su se njome
sluzili u crkvi neki Zetrdeset, neki trideset a neki i nesto
manje godina. U ostalome kad je i ne bi dobro znali, zar bi
bilo pravo, da poradi njihova nemara $tetuje sveta stvar?
Knjiga ima dosta u Senju, u Zadru, u Poljicima i u Omisu,
gdje je i glagoladko sjemenidte (vidi str. 88), pa ako ima u
jednim knjigama pogrjedaka, a oni neka gledaju da nabave
druge knjige, koje nijesu pogrjesne. Sto se veli, da svijet ne
razumije slavenskoga jezika crkvenoga, a ono valjada jo$ i
manje razumije latinski; dok se sva sila rije¢i u crkvenome i
narodnome govoru podudaraju, latinske rije¢i nema ni jedne,
za koju bi i narod znao. U drugoj obrani Zale se narodne
telovodje ovako: Kako je Fedrigo postao fupnik, u Velome
selu nema mira, jer je na silu oteo Zupljanima, koji su Eisti
Hrvati, osobito pravo naroda hrvatskoga. Sto nijesu mogli
dobiti najsilniji i najprosvijetljeniji narodi, a to je jezik narodni
u crkvi, to od pamtivijeka uZiva narod hrvatski, pod okriljem
velikoga ulitelja sv. Jeronima, dike dalmatinske. Hrvatski se
narod ponosi, $to se slavi ime Gospodnje na njegovu jeziku.
I senjska stolna crkva ne znma ni za kakvu drugu liturgiju
do hrvatsku. Nije dakle netasno slaviti Boga na jeziku hr-
vatskome !

Vlada dalmatinska ugodi Latinima i g. 1803. odredi, da se
u Velome selu ukida narodna liturgija. Veloselci se potuze
catru. Ako se ne ukloni iz crkve latinski jezik, sveéenici e
pjevati hvalu Gospodu, ali po crkvi se ne ée odlijegati glas
poboZnoga naroda i tolike djetice, kojih molitve i skladno
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pjevanje moze biti da je milije Bogu od kakoga psalma, $to
se pjeva na gregorijansku.

Rodoljubivi biskupi kréki Ivan Sintié, i senjski Ivan Jezi¢,
pristanu s Veloselcima, %ivo nastoje¢i u Betu pridobiti dvor
za svetinju narodnu. I doisto, &inilo se, kao da ¢e se priznati
pravo slavenske sluzbe boZje, ali vlada zadarska, kojoj su bili
poslali iz Beta Zaobu veloselatku, ne privoli se, da se Velome
selu povrati narodna liturgija. Doznav3i za izvjedtaj, 3to je do-
3a0 iz Zadra u Bet, vrijedni biskup Sinti¢ opravi se, da raz-
bije razloge, 3to su ih gospoda zadarska iznosila nasuprot Ze-
ljama narodnim. U Cetiri stotine kuéa Veloga sela — dokazuje
biskup kr¢ki — nema ni pedesetak dusa, koje znadu dobro
talijanski i hoée latinsku misu. Nije istina, da narod dolazi u
crkvu i sad, kao i prije, ti sami Zupnik javno je kazao, da
mu je crkva prazna, da mnozina naroda ostaju na trgu, a
morat ¢e ih najzad i s pomoéu vojsku tjerati u crkvu na
misu. Nije istina, da Zupnik i kapelani znadu latinski; $to
znadu, ono nijesu nautili ni na kojemu drugome jeziku osim
na hrvatskome, a najmanje dvadesetinu godina sluZe se oni u
crkvi samo glagolskim knjigama, dok latinski i ne znadu, jer
nijesu nikad ni udili.

.U Betu se odgadjalo rijeSenje od danas do sutra, a Velo-
selci zamole jo§ jednom (g. 1805.) cara, da bi ih usliio.
»Narod ne polazi sluzbe boZje, koja se vr3i na jeziku zgolja
nepoznatome, a bacio se u nemar jezik, koji je uz tolike vi-
jekove bio duhovna utjeha nadim ocevima.« Te iste godine
sloze Veloselci proglas, u kome mole i zaklinju sve biskupe
obreda slavenskoga, da bi im bili u pomoé kod carskoga
prijestola. Ali sva nastojanja budu uzaludnja i izniStave. Po-
funski mir preda 26. prosinca 1805. Francuzima u vlast Dal-
maciju a s njome i ostrvo Loinj. Lo3injske molbe — zavr3uje
prof. Ljubi¢ svoju raspravu o Borbi za glagolicu na Losinju
— ostadode u Betu da pomnoZe ondjednje arhive, a Francuska
nije imala ni vremena ni volje, da si tare glavu za crkvene
poslove a jod manje za slavensku liturgiju i glagolicu.




Glagolska kujiievnost crkvena. 95

A Rim? Iz Rima dodje g. 1804. svjema biskupijama naim,
u kojima se otpravlja sluzba bo%ja na jeziku narodnome, na-
redba: liturgija slavenska, koja je mnogo koristovala crkvi
katolitkoj, osobito u XVI. vijeku, kad je odbijala od zemalja
hrvatskih protestante, nek se udrZi i unapredak na slavu na-
roda hrvatskoga i svete crkve. Ali osorski biskup Rakamari¢
haje i ne haje za tu zapovijest. Briga njega, 3ta Rim hote:
on ne ¢e slavenske liturgije, a to je po njegovu razloZenju
dovoljan uzrok, da je ne dopusti Lodinjanima. Takih je pr-
kosnih biskupa bilo gotovo svagda, koji su vjerovali, da oni
bolje znadu 3to je pravo nego Rim.

Vrijeme, koje svaita ublaZuje, nije moglo ublaZiti Zestinu,
s kojom se, $to nam povijest pamti, otvorao i bio boj o svetu
badtinu prvoprosvijetitelja nadih. Dok se neprijatelj na¥ masa
za oruje svake vrste, i za prostu la i za krutu silu, mi se
gotovo goloruki branimo od napadaja protivnitkih, opiruéi se
samo o istinu i pravo. Medju probudjenom svijesti hrvatskom
i ozivielim bijesom tudjinskim raspalio se i bije se i danas
tezak boj na starim bojistima, ali poznavajuéi toliko puta po-
svjedotenu nepokolebljivost zato¢nika hrvatstva, koji su svagda
vikli stajati na stra¥nome mjestu, hrvatski narod sav upire oti
svoje u njih s tvrdom nadom, da je pobjeda nasa. Bez ustraj-
nosti nae ne sjede nikad vile za nas na papinsku stolicu ni
Hadrijan II., ni Ivan VIII, ni Inocent IV.! Bez postojanstva
nadega izgubismo i ono, $to su nam djedovi s teskom mukom
nekako oteli propasti! I sam nemar i nehaj za tu svetinju na-
rodnu tezak je grijeh protiva narodnosti hrvatske.

* *
*

Spomenuvsi tek onako nekoliko crta iz povjesti nade gla-
golske sluzbe bozje, koliko nam poglavito mogu posluziti kao
$ira osnova za povjest knjiZevnosti hrvatske u opée a napose
glagolske knjizevnosti hrvatske, ogledat ¢emo u drugome
¢tlanku, koji u mnogome dopunja ovaj prvi:
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1I.
Koliko se radilo oko crkvene knjige glagolske.

Staro il prvo doba nase kulturne knjizevnosti. — Spisatelji toga
doba gotovo su sve sami duhovnici a ponajvise glagolasi sujetovnjaci-
— Kwnjige se pisu i od nevolje i za dusu. — Crkvena je knjiZevnost
obredna i bogoslovska. — Prvo doba glagolske knjizevnosti seie od
IX. v. do pocetha XIII. v. — Drugo, najsretnije doba, od pocetha
XIII. v. do svrsetha XV.v. — Trece, doba propadanja, od svrietka
XV. v. do svrietha XVIII. v. Prova glagolska stampana knjige. Rad
Silvestra Bedricica u Senju i Simuna Kozicita na Rijeci. Nastojanje
rimske propagande oko nasih crkvenih knjiga. Sta je radio Rafael
Levakovic, Josip Pastric i Matija Karaman.

Staro ili prvo doba nale kulturne knjizevnosti seze se
u nas Hrvata od najstarijega vremena pa sve do svrietka XV.
vijeka, a u Srba prelazi tu granicu, te dopire sve u XVIIL
vijek. Po tome u Hrvata obuhvata najstarija knjizevna radnja
prva dva perioda polititke povjesti hrvatske i ide ua sredo-
vjetno doba svjetske povijesti, u kojemu se u oble najobilatija
knjizevna radnja izvijala i na iztoku medju Srbima, koji su i
poslije strahovite izgibije na Kosovu bili koliko toliko svoji
sve do polovine XV. vijeka.

Odredjuju¢i prvo doba nale knjievnosti do svrletka XV.
vijeka, ne mislimo, da su od toga vremena unaprijed sve knji-
%evne pojave prema pojavama prvoga doba kao nelto osobito.
Istina je, ima radnja, koje su po postanju svome, po namjeni
i vrsti svojoj, po duhu i obli¢ju svome nove, ali ih ima dobar
broj i takovih, koje se po svemu tako prislanjaju uz knjiZzevnu
radnju prvoga doba, da se bolje prisloniti ne bi mogle ni
onda, kad bi upravo u njemu i postale bile. Knjievna tra-
dicija, koja je u povijesti knjizevnosti velike cijene, ne bijade
u nas ZaliboZe nigda osobita, ali opet ne moze se reéi, da je
nigda nije ni bilo, ako i treba priznati, da ne bje$e svagda‘
onakova, kao 3to bismo je mi danas Zeljeli. Knjizevnu tra-
diciju, koja je i poslije XV. vijeka stvarala po duhu stara djela,
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u velike su drfale u Zivotu duSevne potrebe, koje koliko su se i
mijenjale i promijenile upravo na osvitku XVI. vijeka, nijesu se
opet promijenile u jedan &as i iz temelja niti su odmah zahvatile
u podrudje titavoga naroda. A prava knjifevna radnja svagda
treba da pazi na dulevne potrebe svojega doba: to joj je prva
duZnost, 2 u postajanju svome rekli bismo da gotovo i nema
druge duZnosti. Istina, danas nije knjizevnost rijedila svoga za-
datka, ako je samo podmirila nade dusevne potrebe, kojima
radja opéa obrazovanost, jer ona treba da pored toga otvora
putove novim i veéim potrebama, ali u potetku svome, kad
je istom uzela progovarati, ona je izvrdila svoje, ako je zado-
voljila i najpretijim samo potrebama dusevnim, koje su u obce
prema sadadnjima prilitno neznatme. Ovo treba svagda imati
na umu, ko hoée da pravo shvati i pravo sudi o pojavama iz
knjizevne povijesti, a osobito iz sredovjetne knjiZevne povijesti.

To midljasmo da je od potrebe izrijekom spomenuti prije
nego ¢emo uzeti da promatramo knjifevne tvorevine staroga
doba. One stoje prema obéoj obrazovanosti srednjega vijeka
sasvim druktije, nego $to stoje tvorenine modernoga doba
prema obrazovanosti nalega vremena. One su za staro doba
ponajprije samo kao znak i dokaz, da smo se i mi trudili, da
prinesemo svoju k umnome razvijanju naroda hrvatskoga, a ni-
jesmo stajali skritenih ruku gledajuéi, kako ée nam bez nade
pomo¢i rasprdati dudevni mrak svjetlo, 3to je obasjavalo sav
kr¥éanski svijet koje s istoka koje sa zapdda. Ali one nam
vrijede jo3 i vide kao prvi pokudaji, da se stvori za Hrvate
knjiga na hrvatskome jeziku u vrijeme, kadno kod prete#nosti
jezika latinskoga mnogi i veéi i sretniji narodi na zapadu ni-
jesu ni pomidljali, da prave potrebe prosvijetne traie knjizev-
nost na narodnome jeziku. Ta djela stare knjiZevnosti hrvat-
ske ne pobudjuju u nama %ivoga zanimanja ni visokim ni samo-
niklim mislima svojim, one su nam mile kao &asne starine
hrvatske, koje nam koliko toliko osvjetljuju proslost na$u. Na-
rod, kao &to je hrvatski, ne smije da prezre ni ovake ostatke
od starine svoje, koji se, mjereéi ih o zahtjevima danadnjega

Broz. Crtice II. 7
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doba, prikazuju prostome oku neznatni i siudni. A istom knji-
%evne starine! Ta kroz njih sludamo djedove svoje, kako nam
progovaraju hrvatskom rijeti, za koju pravo rete na$ veliki
pjesnik, da u njoj sve blago slavimo, $to nam osta od starine,
a od nje nema ljepde badtine potomstvu svome da ostavimo.

S tih strana motreéi knjizevnu pro$lost hrvatsku, mislimo,
da se ne moZe odre¢i mijesto u ovim crticama ni crkvenoj
knjizevnosti glagolskoj, koju mimo sve ostalo treba da poltu-
jemo i zato, $to je ona bila svagda za preveliki dio naroda
hrvatskoga vjerna branilica narodnosti, gojiteljica ponosa na-

rodnoga, tuvarica svijesti narodne. Da je i nju kojom nesre-

¢om dotamanila latinska knjiga, hrvatskome bi se narodu
oborio na najopasnijemu mjestu tvrd branik. Ali bez narod-
noga jezika u crkvi mi danas po svoj prilici ne bismo mogli
ni govoriti o kakoj knjizevnoj radnji do svrSetka XVI. vijeka.

Kao 3to je drugdje u srednjemu vijeku za dugo vrijeme bio
duhovnik gotovo jedini spisatelj, isto se tako i u nas kroza
sav srednji vijek u hrvatskoj knjiZevnosti javljaju nemalo sve
sama duhovna lica. Nama kao. da je za &udo, $to se medju
spisateljima hrvatskim XIV. vijeka na$ao i knez Novak, »vitez
silnoga i velikoga gospodina Lojifa, kralja ugrskoga, njega
polate vitez. Ako su taka gospoda bila voljna ogledati svoje
umne sile, a oni su traZili drugo polje nego knjizevno. I naj-
obitnije poslove radio je pop. U starim pismima spominje se
sva sila »kancilira i otitih notara« popova glagolada, a crkveni
sabor spljetski od g. 1688. mislio je, da e biti dobro, ako
preporuti sveenstvu, nek se ostavi sluzbe biljeznitke. Duhovni
je stalez bio jedini, koji je u opée morao biti pismen. Samo-
-stanci, napose benediktinci, bili su du¥ni prema svojim pravi-
lima baviti se i oko pisanja i prepisivanja knjiga, pa su kao
po ostaloj Evropi tako valjada i u nas i trgovali knjigama $to
su ih gradili. Svjetovnjaci popovi prihvatili su se pisanja knjiga
-koje od volje koje od nevolje. Kreki biskup Nikola zapovijedi
svojim glagola¥ima g. 1457., da je svaki do dvije godine pre-
pisao taslovac za svoju upotrebu. Kako su rukopisne knjige
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bile veoma skupe — knez Petar dobi g. 1405. za misal svoga
oca kneza Novaka »40-zlatih ino 5«, a pop BlaZ, vikar u Lidi,
proda misal crkvi svete Marije na Drenovcu »za 20 ter § dukate«
— sjromadniji popovi, ako su htjeli imati svoju knjigu, morali
su je sami prepisati. Jo$ i kasnije, kad su'se knjige $tampale i
bile 1evt1n1]e, opet su ih kadsto prepisivali, ili $to su bile rijetke
.111 za sirotinju jo$ jednako preskupe; tako je fra Lovrinac pre-
pisao g. 1670. Bedriti¢ev Korizmenjak 3tampan g. 1509. Bo-
gatija gospoda, da bi imali knjigu za svoju upotrebu ili da bi
je poklonili crkvi ili samostanu, ponajvie su najmili siroma3-
n0ga kakvog glagolaéa, da im pide. U cesarskoj dvorskoj knjiz-
nici u Betu ima glagolskx psaltir i u njemu ova biljeska:
»To pisa pop Petr, i gréni, pridévkom Fra¥ti¢, komu je
zemlja mat, a otatastvo grob, a bogatastvo grési. 1 kada je
pisah, i nékada béh v miljenju, da me misal prehajade, zat")
mlad béh. I pisah je v Lindaré sédeéi. I v to isto léto bése
po Istré malo Zita, i gladno béde i ja dovolje krat latan?) béh.
I spisah je gospodinu Matiji, kubodskemu plovanu v to vréme,
pottenomu muu i razumnomu. I on me plati i darova kako
dobr muz i polten, i k tomu mi pomore s velike moje ne-
volje, v koje ja béh. Bog mu je plati. To pisa ruka grésnica.
To je tlk®) psaltira. Bog s nami. Amen.« Ako je Frad¢ié gla-
dovao — zgodno opafa prof. Miltetié — kako su istom morali
kuburiti glagolasi, koji su znali slabo ili nikako pisati! Da
prepiemo jo§ jednu biljeku iz rukopisnih »Knjiga svetago
Brnardina« od g. 1486. Evo 3to je u njoj napisao Broz Zakan:
»Let Gospodnji 1486. miseca ijuléja, dan sedmi, bi dosvrenje
knjig svetago Brnardina. Ja gospodin Leonardo, plemenem
Doljanin, poloZih ulinit svitlo delo, ko bi bilo na sluzbu boziju
i svete crikve, za grihi moje. Spisah sije!) knjige mojim bla-
gom Cistim. I o3¢e vas molim, gospoda redovnici i %akni®).
da se spomenete na pritu ovu, da je knjigam tedko priti,
i gdo knjige poltuje, da je knjigami pottovan. A

1) za¥to, jer. 2) gladan. 3) tumal. 4) te. 5) Zakan-djakon.
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se knjige i siju rubriku) pisah ja Broz Zakan, z BuZan ot
Kaciti¢ z Dubovika, plemenem Koluni¢, komu jesu grisi bo-
gatastvo, grob otatastvo, zemlja mati. I pisah v istinu te knjige
pottovanomu muZu gospodinu Leonardu, vikaru gatanskomu,
v njega hiZi side?) a za moju plaéu.«

Ali knjige se nijesu pisale samo od nevolje i za plaéu: one
su se pisale i za duSu. Novak, knez Krbavski, prepisa g. 1368.
titavu misnu knjigu »za svoju dudu,« kako nam to sam kazuje
u pripisu, koji ovako glasi: »Lét Gospodnjih 1368. ja knez
Novak, sin kneza Petra, vitez silnoga i velikoga gospodina
Loji$a, kralja ugrskoga, njega polate vitez, v to vréme 3ol-
govski a v Dalmaciji ninski, napisah te knige za svoju
dudu, i onoj crkvi da se dadu, v koji legu®) veki-
velnim leZanijem. I pomisli vsaki hristjanin, da sa*) svét
nidtare ni, ere gdo ga vee ljubi ta ga brze zgubi. Nu o3ée
pomisli vsaki sada, ¢a se najde ot nas tada, gda se dusa stra-
llom smete a dila njim se skriti ne te®). Zato kada njim se
déla skriti ne te, tada vsaki pridi déli préd stradnoga i silnoga
vekivetnago sudca. A sada pro3u®) vsakoga popa i djaka, ki
budet va te knjige oficijati’), moli milostivoga i dragoga i
slatkoga Gospodina v molitvah svojih i moli gospodina Boga
za nju.« Kako se razbira iz drugoga pripisa, nasljednik kneza
Novaka mislio je, da ée biti probitatnije knjigu prodati za
dobre novce, nego je pokloniti crkvi. Evo i toga pripisa. »Va
ime boZje i svete Marije, amen. Lét Gospodnjih 1405. va
vréme gospodina patrijarha Antona, gospodina i duhovnoga
cca svete Marije oglejske crkve, ki bése domaéi gospodin
po naturé deZeli Frjulske®), kupljene bide te knjigi ot kneza
Petra, kneza Novaka sina s Krbave, za 40 zlatih ino 5. I kupi
je dobr mu%, upan Ivan pridévkom Pirih, sin dobra mua
Crnka, i fupan Marin pridévkom Midulin. I v to vréme béde
Pirih fupan v Nuglé i béSe obarin®) i drZitelj blaga crkve

) ovaj zapis. ?) sjedeéi. 3) legnem. 4) taj, ovaj. *) ne cde. %) prosim.
) slu¥iti. 8) dr¥ave friaulske. 9) fuvar.
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svete Jeleni i svetoga Petra v Nuglé. I platista je blagom
svete Jeleni i svetoga Petra v Nuglé. A sada gospada redov-
nici i djaci, ki budete va te knjizi ¢tali, prosite milostivoga
Gospodina Boga i njega mater gospoju svetu dévu Mariju, za
dude vse pravovérne hristjanske a navlastno za duse vséh onih,
ki su pustili ko') blago malo ali veliko crkvé svete Jeleni i
svetoga Petre v Nuglé. I takoje vspomenite v svojih molitvah
dudu Zupana Ivana pridévkom Piriha, i dudu fupana Marina
pridévkom Mi3ulina, ka te knjigi pripravista v Nuglu v crkv
svete Jeleni i svetoga Petra, kako je zgore reteno.« A kneza
Novaka, koji je knjigu pisao?

Kako se knez Novak preporutuje svjema, »ki budu va te
knjige njegove oficijati,« da bi se molili Bogu, za nj, isto se
tako preporutuju i drugi spisatelji, i suvide jo§ mole svakoga,
kojino tita njihovu knjigu pa nadje kaku pogrjesku, da prosti.
Evo kako je zavrdio fra Simun svoj obrednik. ,1514. na 14.
dan sektebra svriih te knjitice v molstiri®) pri svetoj Mariji
na glavi otoka Kr¢koga, ja nedostojni fratar fra Simun, tretoga
reda, zvanih od pokore blazenoga Frantiska reda, Zadranin
z Lukurana, sin Jurja Klimantoviéa, komu jest zemlja mati,
grisi bogatastvo, grob otatastvo, &rvi drugi i tovaridi®), déla
prételji, Bog za milost, redovnici dobri za molitvu. Ako bih
se omrsil niku ri¢ ili niko slovce inamo misleéi ili mimo&-
stvom?®), molim vas, redovnici, gospodo moja, ne korite me,
da®) prostite mi i molite Boga za mene nevoljnoga gridnika,
zal®) ako je ka mrsa, ni po mojem hoténju ulinjena, a vi
vadim dobrim razumom ispravite. I ni &udo, ako bi nika
fala”) bila, za¢ ne pisa to Bog prstom svojim, ni anjel ni svet
tlovik nego ruka gridna ¢lovika i neumiéa.«

Kako je doista bilo »teko knjigam pritic i koliko su se
one ve¢ i po tome cijenile, vidi se iz ovoga (%aliboZe znatno
odteenoga) zapisa, 3to je zabiljefen u jednome brevijaru XIV.

') koje ?) u manastiru, 3) isto 3to i drug. 4) od prilike: mimo-
iSavii. 5) nego. ®) jer. 7) pogrjetka.
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vijeka: »Let Gospodnjih 1487. tetade, kada ove knjige otku-
pismo ot popa Luke z Ot8ja, ke bihu Turci vzeli, a bide je
zgubil pop Rado3. I otkupide je dobri muzi Okrugljane i
Tribihoviéane, zat wliniSe pomo¢ ki ¢m more. Ja pop Benko
bih va to vrime plebanu$') ... iutinih pomoé va jedan star®)
pienice . . a dobre Zene, te pomogode nika grodem a nika
sotivom, Bog ih pomozi i sveti Ivan, ta im budi pomoénik i
vsim, ki pomogole va te knjige, da ne zgibode od svetago
Ivana. A va to vrime bide odvitnik v Okruglah Ivan Mesodi¢,
dobar muz, a v Tribihoviéih Petar Cislié, ka oba dobro na-
stojahota crikvi svetonru Ivanu. Zato, gospodo redovnici, ki
budete sluzbu va te knjige vrdili, molite Boga za vsih, ki po-
mogo3e va te knjige, da ne pogibo3e, ot crikve svetago Ivana,
i tolikoj molite Boga za popa Rado3a, ki zgubi te knjige, da ga
Bog spomene . . . .« Kao dragocjenost spominju se knjige i
u oporukama. Pop Toma$ Sedmak, polazeti g. 1487. »na
bozji put v Rim,« pide testamenat pa pominjuéi kako ovome
ostavlja »dvi kravi i jednu konjsku mater,« 2 onome jednoga
vola i jednoga konja i t. d., sjeéa se i svoje misne knjige,
koju ostavlja crkvi svete Marije u Vrbniku®), i brevijara, koji
ostavlja u badtinu svome bratu Marku ,da ga hrani, ako bude
imiti sina popa, da mu da, ali*) ako bi Markov sin imel popa,
da mu se da ta brvijal; ako bi ne imal popa, da se da v crikav
svete Marije v Vrbnici®).«

Ogledajuéi rukopise glagolske, u kojima su zabiljeZena imeua
spisatelja ili prepisata, koji su ih pisali, opaZamo zapisana
imena preteZno glagola$a svjetovnjaka, a manje glagolada re-
dovnika, te bismo gotovi bili reéi, da su u nas popovi vide
pisali nego samostanci. A moZe biti da i jest doista tako.
Svakako je zanimljivo, da se u Srba nasuprot bavio oko pi-
sanja i prepisivanja gotovo sve sam kalugjer. A bilo je medju
Srbima kalugjera sva sila. Po ratunu %edomilja Mijatovi¢a

1) Zupnik. ?) ZYitna mjera (od 120 mletatkih litara). 3) Vrbnik,
mjesto na otoku Krku. %) ili.
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moglo je biti za carovanja Duana Silnoga u srpskome carstvu
od Frutke gore do Olimpa oko 1000 manastira sa neko
10.000 manastiraca. Kod tolikoga broja kalugjera, medju ko-
jima ée biti i grekih, ali malo, nije za tudo, $to se kod Srba
u srednjemu vijeku pokazuje veéa radljivost knjizevna, nego
kod nas Hrvata, ako i nemamo na umu, da su onamo u
opée bile kud i kamo povoljnije prilike nego u nas, vet i
zato, ¥to Srbima za njihove samostalnosti drzavne nijesu nigda
doteftavali Grci onako kao nama Hrvatima Latini i za do-
maéih i za tudjih kraljeva. Tu %ivlju radnju knjizevnu zasvie-
dotava ne samo silna mnoina knjiga nego i velika razlitnost
sadrZaja njihova. Svako iole znatno djelo gréke crkvene knji-
evnosti imamo prevedeno i na jezik srpsko-slovenski, a nai
su se glagoladi morali zadovoljavati tek mrvicama od prebo-
gate crkvene knjitevnosti zapadne. Dok se u Srba crkvena
crkvena knjizevnost jednako umnazala, nada se glagolska knjiga
slabo razvija, %iveéi u kasnija vremena gotovo samo od djela,
%to su joj ostala od starine, pa i ta djela gubila su sve vile
cijenu kod knjiga, 3to su ih izdavali na bosansko-dalmatinskoj
¢irilici i latinici a na jeziku istome narodnom sveéenici i re-
dovnici liturgije latinske.

Dijela glagolske knjizevnosti crkvene jedna su obredna z
druga bogoslovska.

Obredne su knjige one, §to trebaju sveenicima u crkvi
kod otpravljanja slutbe boZje i vrienja bogoltovnih obreda.
Bez tih knjiga ne moZe se ni pomidljati crkva, pa su se zato
najvide i prepisivale a kasnije i $tampale, te od svih knjiga
glagolskih njih se utuvalo u najviSe primjeraka.

Medju obrednim knjigama u zapadnoj je crkvi na prvome
mjestu misal. To je misna knjiga, iz koje sveéenik kod mise
moli, ita i pjeva, a glavni su joj sadrzaj 3tiva iz Svetoga
pisma Novoga i Starog zavijeta, molitve i pjesni. Najstariji
misal glagolski $to nam je doslije poznat a ima zabiljeZenu
godinu kad je pisan, bio bi misal kneza Novaka, napisan g.
1368. (vidi str. 100) a sada tuvan u carskoj dvorskoj knjiZnici
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u Betu. Od starijih misala utuvali su se samo odlomci, iz-
medju kojih su dva najstarija, za koje drfe nadi ulenjaci da
su pisani XII. vijeka.

Kao $to je spomenuto, krtki je biskup Nikola zapovijedio
svojim glagoladima, da svaki prepiSe najkasnije za dvije go-
dine svoj brevijar. To je druga knjiga, koja nufno treba
svedenicima i redovnicima. Brevijar je kao skraéeni molitvenik
ili manji zbornik molitava, $to se &itaju svaki dan uz godinu
a razredjene su na sate ili na lasove, u koje treba da se
&itaju: po tome su brevijar i prozvali nasi stari ¢asoslov ili
¢aslovac. Ali nijesu u &aslovcu ili brevijaru samo molitve,
nego pored njih imaju i dijelovi Svetoga pisma (tako su n. pr. u
brevijaru svi psalmi) i $tiva iz djela sv. otaca crkvenih, pa onda kratka
#iéa ugodnika bozjih i pjesni duhovne. Najstariji ¢aslovac gla-
golski, u kome je zapisana godina, kad je pisan, bit ée onaj,
3to ga je pisao djakon Kirin u Senju god. 1359. a sad je u
Pragu u biblioteci kneza Lobkovica. Starijih &aslovaca itavih
nema, nego sve sami komadi, od kojih je najstariji jedan odlo-
mak iz XII. vijeka.

Trebnik ili obrednik zove se ru¢na knjiga, $to treba
sveéenicima kad vrSe sv. obrede osim mise, n. pr. kod kr-
$tenja, vjentanja, ukopa, kod blagoslivljanja polja, vode, stola
i t. d. Najstarija je glagolska knjiga te wvrste onaj kratki
obrednik, 3to se nalazi u ¢aslovcu i misalu pariskom iz XIV.
vijeka.

Medju knjige, 3to trebaju u crkvi, pripada i Sveto pismo.
Ima li prevedeno ¢itavo Sveto pismo? Do nadih vremena
nije sz dotuvalo ni jedno glagolsko Sveto pismo. A moze li
se znati, jesmo li imali kad ¢&itavo u prijevodu? Za Svetu
bra¢u spominje se, da su preveli na jezik stari slovenski sve
knjige, koje se i danas broje medju knjige Svetoga pisma,
osim knjige crkovnjaka, tri knjige o Makabejcima, knjige o
Esteri, knjige o Juditi i knjige o Tobiji. Jesu li na$i stari
znali za taj prijevod? O tome se ne moZemo sumnjati. Stari
ljetopisac hrvatski pripovijeda, da je sveti muZ Kostanc na-
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redio knjigu hrvatsku i istumatio iz grtkoga hrvatsku knjigu
i hrvatska istumatio evangjelja, i sve pidtule crkvene, i tako
staroga kako novoga zakona, i uéinio knjige s papinim
dopustenjem. Sta znali ono »tako staroga kako novoga za-
kona«? Je li mislio ljetopisac u opée knjige Staroga i Novog
zavjeta, ili samo piStule, to jest poslanice, u kojima se razu-
mijevaju Citanja ne samo iz Dijela apostolskih i poslanica, nego
i litanja iz starozavjetnih knjiga? Ali ako je predaja na%a i
dr2ala, da su Sveta braéa napisala nama samo ono iz Sv. pisma,
to se tita u misalima i brevijarima, mi je opet moZemo po-
puniti i kao nagovijedtati, da ¢ée nadi pradjedovi biti primili
ili od prvoutitelja nasdih samih ili od njihovih utenika prijevod
svih ustavnih knjiga Svetoga pisma. Sto nam se nije utuvalo
titavo Sveto pismo, to nije za ¢udo: ono je najvide trebalo
za titanje crkveno, pa kad su se jednom izabrala iz njega &i-
tanja za misal i brevijar, onda je za obilne sveéenike, koji se
i onako nijesu ni mogli baviti oko dubljega izu¢avanja nauke
bogoslovske, postalo kao suvidnje. Za svecenike istoine crkve
ima u jednome starom spomeniku ova naredba: »I popove
da imaju apostol, jevangelije, leturgiju, triod, nomokanon,
psaltir i oktoih i gospodskim prazdnikom slutbu i &tenija na
na poulenije ljudem,« ali bibliji ni spomena. I medju latinskim
svelenicima bila je neobina rijetkost ¢itava biblija. A koliko
je truda stajalo mnoge glagolae, dok su dodli do najnuZnijih
knjiga, kao $to je misna knjiga i Xaslovac, pa jo¥ da se mule
oko prepisivanja opseznoga Svetoga pisma, bez kojega su i
onako mogli biti!

Prvom se spominje biblija g. 1475. u popisu stvari, 3to su
dodle na Krk »po zapovidi knefevske milosti kneza Ivana«
Frankapana; tu imaju »najprvo kalei 4 s bibliju, misali 4,
paramenti pari 8, tri predaltarnice« i t. d. Kaka je to biblija?
Da nije latinska? Pouzdano nam kazuje za glagolsku bibliju
osnivat slovenske knjizevnosti Primu Truber (f 1586). Bo-
raveéi u Tibingenu, dodje k njemu nekaki pop glagola$ iz
Dalmacije i ponudi mu, da bi $tampao Sveto pismo, 3to ga
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je on prevodio od g. 1547—1554. Bududi da glagolad nije
nikako htio pristati, da mu se rukopis pregleda i prema drugima
prijevodima, a napose prema Luterovu ispravi, vrati se sa
svojom rukopisnom biblijom natrag kuéi. Pripovijedajuéi to,
Truber kao da se sumnja, da to ne ¢e biti onaj prijevod,
za koji je on jo$ negdje god. 1520. ¢uo, da je oko njega ra-
dilo pet dalmatinskih glagolafa o tro$ku kneza Bernardina
Frankapana. Od toga Svetoga pisma nema danas ni strva ni
java. Ali vrijedno je da se spomene i ovo. Ni u Srba, ni u
Bugara, ni u Rusa nije se otuvala ni jedna ¢&itava biblija iz
srednjega vijeka.

A ima li u nadim glagolskim knjigama toliko $tiva iz Sve-
toga pisma te bi se od njih mogla sastaviti titava biblija ili
barem ¢&itava koja knjiga Svetoga pisma? Neutrudljivi sa-
kuplja¢ glagolskih crkvenih starina, pop Ivan Brii¢ (+1870.)
sastavljao je staroslovensku bibliju roda hrvatskoga, a nije
mogao titave da sastavi. Od nekolikih knjiga (od knjige
Isusa Navina, od knjige o sudijama, od prve knjige Ezdrine i
poslanice sv. Pavla Filemona) nije na$ao ni jedne vrste u
svojim izvorima, od kojih je posljednji po vremenu &aslovac
Brozoviéev na$tampan g. 1561. Od 62 knjige pribrao je samo
komade, a potpune je izdao: Psalme, knjigu proroka Jone,
drugu sabornu poslanicu apostola Petra, drugu sabornu po-
slanicu apostola Ivana i Otkrivenje Ivanovo. Pa i te knjige
morao je Bri¢ istom sastavljati iz razlititih rukopisa i $tam-
panih knjiga, osim poslanice Ivanove, koje ima svega samo
13 vrsta!

Ali zato ne treba misliti, da nijesmo nigda ni imali nijedne
titave knjige Svetoga pisma. Ako danas i nemamo psaltira
glagolskoga, a ono opet znamo, da ih je otprije bilo, jer se
n. pr. spominje psaltir, 3to ga je prepisao god. 1222. Nikola
Rabljanin iz staroga rukopisa IX. vijeka (vidi str. 62—63), a
osobitim psaltirima ima spomena polesto i kasnije, n. pr. u
popisu tizora') crkve vrbnitke od g. 1493. Tako nam se nije

1) tizér (thesaurus), blago.
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utuvalo ni jedno evangjelje ni izborno (vidi str. 42), osim
reimskoga, koje nije sve hrvatsko (vidi str. 77—79), ni pot-
puno ili ¢etveroevangjelje (vidi str. 47), pa opet ne moze
se ni pomisliti, da u nas nije nikad u starini ni bilo tih
knjiga. :

A kud su se djele? Zar su doista bez traga izginule? MoZe
biti te ée jo§ nedto iziéi na svjetlo i oteti se zaboravi, ali nada
kao da nije velika. I ovo, $to ¢emo sad da pripovijedimo, moze
nam pokazati jedan od onih najrazliditijih putova, kojim su
mnoge nae knjizevne starine otidle u nepovrat i nestale, kao
da ih je zemlja prozdrla.

Po naredbi pape Urbana VIII. do3tampa se god. 1631. u
Rimu na$ glagolski misal, kako ga je priredio Hrvat Rafael
Levakovi¢. U pismu, kojim se naredjuje izdavanje nadih gla-
golskih crkvenih knjiga, kazuje papa kako je najprije bio na-
lozio »koli veée misalov slovenscem jezikom na-
pisanih iz Dalmacije v Rim donesti« da budu od po-
moéi Levakoviéu kod uredjivanja novoga misala, pa onda
najodtrije zabranjujuéi »stareh misalov slovenskago
jezika toli vitlaZenih') koli rukopisnih uzivanje«
prijeti »vsem i katdemu, prezviterom i klerigom toli mirov-
skem koli kogoljubo ina, sovkupi druzbi i zakona jedée Ze i
osobitogo znamena dostojnim redovnikom tehzde crkvij, mest
i drzav, ideze doselé, jako releno bist, preretenim jezikom
slovenscem sluzeno jest, jako da minuv3i osem mesec
od dne otlitojavljenija i proglasenija sego lista
v Rime inem ne%e segolinim novim misalom,
razve a$ée izvolet latinscem, ne slu%it se.« Kakove
su mogle biti posljedice ove papine naredbe? pita na$ starina
historik Ivan Kukuljevié. Usudjujemo se tvrditi — odgovara
sam — da su za nalu narodnu hrvatsku knjigu bile veoma
Stetonosne, jer ponajprije znamo, da bija¥e prema onoj pa-
pinoj naredbi doista mnogo glagolskih rukopisa crkvenoga

1) tiskanih, 3tampanih,
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sadrfaja sabrano po hrvatskoj zemlji, pa ih koje Mrnavié i
Levakovi¢, koje opet drugi sveéenici otpremie u Rim, gdje
su ponajvide u tudjim rukama i propali. Mi barem u knjiznici
rimske propagande nijesmo nalli nego tri starija misala i dva
brevijara, a u svjema ostalim knjiZnicama rimskim nema ih ni
toliko. A lako je po tome razumijeti, zato je i na hrvatskoj
zemlji polevdi od XVII. vijeka nastao toliki nemar za gla-
golske crkvene knjige i rukopise, jer su sveéenici mogli svaki
dan u svome tiskanom misalu ¢&itati, s kolikim groZenjem za-
branjuje rimska stolica ¢itanje i upotrebljavanje svih glagolskih
misala osim onih $to su tiskani u Rimu. Od onoga vremena
nestajade sve malo po malo nadih crkvenih glagolskih ruko-
pisa i starijih senjskih, rije¢kih i mletatkih 3tampanih izdanja,
a kriva bjeSe tome samo ona tefnja u Rimu za najodtrijom
centralizacijom, koja je zagrebalkoj i ostalim na$im crkvama
u isto doba zabranjivala njihov starinski osobiti obred, sluzbu
i svetkovine, dok je nasuprot unijatima dopustala i sasvim
razlitito crkveno stanje i osobiti gréko-isto¢ni obred, zado-
voljivi se time, $to su unijati priznali vrhovnu vlast rimsku.

Bogoslovska glagolska knjiZevnost, koja je namijenjena
poglavito duhovnome obrazovanju i njegovanju krd¢anskoga
Zivota, u neku je ruku jo¥ i oskudnija od obredne. Kako je
iroko polje puklo nauci bogoslovskoj u grtkome istoku a jo3
vide u latinskome zapadu! Ta druge nauke u srednjemu vijeku
gotovo nije ni bilo. Ona je obuhvatala sve i na nebu i na
zemlji, $to se god onda drzalo da je vrijedno i moguée znati.
A u nas? Mali zbornici mudrih retenica iz Sv. pisma i djéld
sv. otaca, kratka objadnjivanja istina kr¥éanske vjere i morala,
propovijedi i homilije, prosta upuéivanja kako treba vrditi po-
glavite obrede crkvene, legende i Zi¢a, pravila redovnika sv.
Benedikta i sv. Franciska, prijevod gdjekojega pisma papin-
skoga — to vam je sva dogmatika, moralka i pastoralka gla-
goladka, to vam je sva crkvena povijest i sve crkveno pravo
nadih glagolada! A valja pripomenuti, da je rukopisna gla-
golska knjizevnost te ruke kud i kamo bogatija od Stampane.
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Kako je izum S$tampe znatno pospjedio razvoj i napredak
knjizevnosti svake struke u svakoga naroda, tako je opet za
tudo kao ustavljao razvijanje upravo glagolske knjiZevnosti
crkvene. Sto se radilo oko nije, to se radilo do svrietka XV.
vijeka, dok je unapredak, a napose poslije god. 1562. (osim
nastojanja hrvatskih protestanta, o kojima ée se govoriti u
osobitome &lanku) Zivjela ili ¢ovjek bi gotovo rekao Zivotarila
samo o onoj sirotinji, 3to se nekako skuckala u srednjemu
vijeku.

Godina 1483. znamenita je u povjesti hrvatske knjiZevnosti
glagolske: te je godine $tampana prva hrvatska knjiga — gla-
golski misal. Od te godine natrag do god. 1248. odsijeca se
najsretnije doba naloj glagolskoj knjizi, koja po postanju svome
seze u vrijeme slavenskih apostola Cirila i Metodija i veZe se
uz njihov knjizevni rad.

Iz prvoga doba — od IX. vijeka do polovine
XIII. vijeka — ostavila nam je glagolska crkvena knjiZev-
nost samo nekoliko sitnijih odlomaka od svojih djela obrednih
i bogoslovskih, kojima se postanje odredjuje najranije u XIIL
vijeku. Ponajznatniji su od tih komada dva lista od apostolara,
t. j. od knjige u kojoj su &itanja iz Djela i poslanica apostol-
skih. Samo preko tih komada, koje je nalao na$§ Mihanovi¢,
doznajemo, da je i glagolska hrvatska knjiZevnost imala knjigu
apostolar, kome inate u svoj kasnijoj knjizevnosti nema nigdje
ni traga. A jod su i znatnija ta dva lista po tome, 3to su oni
jedini ostatak od obredne hrvatske knjiZevnosti, dok je ona
bila udedena prema ustavu isto¢ne crkve. -

Najstarije djelo glagolsko spominje se u Hrvatskoj Teodorov
psaltir iz IX. vijeka (vidi str. 62—63), koji bi po jeziku
svome pripadao jamatno knjiZevnosti staroslovenskoj, kao to
joj pripadaju i Glagola¥ Klotev (vidi str. 49—s50) i mari-
jinsko evangjelje (vidi str. 48), koje ée oboje biti pisano ta-
kodjer u nadim stranama.

Po samome broju, opsegu i sadrfaju knjizevnih spomenika
iz toga doba ne otkriva nam se dovoljno jasna slika knjiZev-
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noga Zivota: ona postaje ponedto jasnija istom po svjetlu,
kojim je osvjetljuje povjest narodne liturgije: ona nam je po-
znata (str. 61—73), a knjievna povjest prvoga doba vjerna
joj je slika i prilika. Kod vjetite borbe o liturgiju slavensku,
koja se najljuée zaodtrila na potetku X. i u sredini XI. vijeka,
razvoju (a da o poletu i ne govorimo) nedostajalo je mira,
da se ona njefna klica, $to su je odgajila Sveta brada, raz-
vije u bogati cvijet, kao $to se razvila X. vijeka v Bugarskoj
za knjigoljupca cara Simeona.

Mimo sve to znamenitost je toga doba velika i samo je
onaj moZe poricati, ko ne poznaje vrijednosti, $to je ima na-
rodna knjizevnost u Zivotu narodnome. U to se doba udario
prvi temelj nadoj knjizevnosti. Taj temelj, istina, nije bio hr-
vatski jezik narodni, nego jezik stari slovenski, posveéen od
nasih apostola i od glavara crkve kriéanske, ali upravo po
toj svetosti svojoj postao je on najprikladnija osnova, na kojoj
se mogla najsigurnije dizati u kr¥éanskome srednjemu vijeku
knjizevna gradjevina. Samo taka osnova mogla je koliko toliko
odolijevati onoj silnoj buri, $to je na nas udarala sa zapada.
A u drugu opet ruku nije smetala, da se dalje izgradjuje i do-
gradjuje na narodnome jeziku.

Ali to doba jo¥ je s jedne pojave vrijedno da se oko njega
za as pozabavimo. Knjizevna radnja Svete braée i njihovih
ulenika prislanja se sasvim uz crkvenu knjiZevnost gréku.
Prema tome i nada knjiZevnost crkvena u postajanju svome
po duhu je svojemu grtka. Ali kako smo mi Hrvati od po-
Letka svoga historitkoga Z%ivota pristajali uz latinski zapad,
‘morao je napokon pretegnuti i u naloj crkvi obred zapadni,
a po tome navrnula se nada crkvena knjievnost na novu
stazu. Na tome joj putu nije cvala sreéa — a da je ostala na
starome ? Vrijeme tome prekretu ne da se sasvim pouzdano
odrediti, ponajvie se uzima, da je nastao u drugoj polovini
XI. vijeka. Ali moze biti te mu valja staviti prvi potetak jo3
1 starije vrijeme. Ako je bilo u nas benediktinskih samostana,
-u kojima se otpravljala sluzba bo%ja na narodnome jeziku, i
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prije spljetskoga sabora od god. 1059. — a o tome nemamo
razloga da se sumnjamo — onda se ne moZe zabaviti mi-
-3ljenju, da su oni vrdili liturgiju po ustavu zapadne crkve, a
po tome da su ve¢ upotrebljavali i obredne knjige priredjene
prema latinskoj liturgiji, koje su kasnije i izvan samostana sve
vie uzimale mah, i najzad — valjada najkasnije u XII. vijeku
— sasvim pretegnule. Izmijenjeni obred traZio je i nove bo-
goslovske knjige, koje su se unaprijed sastavljale prema latin-
skoj bogoslovskoj knjiZevnosti. I tako se na$a crkvena knji-
Zevnost, koja je iznajprije bila jedna sa crkvenom knjizevno$éu
sviju Slavena, 3to su se slu%ili u crkvi narodnim jezikom,
malo po malo odvajala c¢d nje, i drugo svoje doba pro-
Ziviela posve osamljena u svijetu slavenskome. Prekinuvsi
-svaku svezu sa slavenstvom istolne crkve, ona je potrgala
najivotnije Zilje, $to je moglo dovoditi izobilno hrane, koja
joj ne bi bila na odmet ni u najsretnije doba njezino.

A to je doba od polovine XIII. vijeka pa do svr-
Setka XV. vijeka. Najfivlja radnja nadih glagolada oko
knjizevnosti crkvene razvija se u to vrijeme. G. 1248. priznala
je rimska okolica glagolsku sluzbu bozju (vidi str. 74.), koja
se sada brzo stala $iriti po zemljama hrvatskim, a u XIV. vijeku
prodrla iz Hrvatske i u Cesku i Poljsku (vidi str. 77—79).
Ali sloboda glagolske liturgije, priznana od Rima, nije bila
priznana od njezinih i domadih i tudjinskih neprijatelja, i tako
.ona nije mogla podavati knjizevnosti ni dovoljno snage, a
kamo li poleta. Zato je knjiga crkvena i toga doba nalik na
biljku, koja pored sve brige i njege jedva nekako obilatije pro-
lista i gdjedto ispupi, ali ne ucvate.

Knjizevnost toga doba ostavila je najvide zniki svoga Zivota.
- Nijedan vijek nije nadmasio ni brojem svojih spomenika ni
raznolikod¢u njihova sadranja vijekove XIV. i XV.; samo po-
-Cetak tre¢ega doba — prva polovina XVI. vijeka — moZe se
donekle ogledati s njima.

To treée doba potinje o svrietku XV. vijeka a
zavrduje u XVIIL vijeku. Koliko je glagolska knjizevnost
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crkvena uz XIV. i XV. napredovala, toliko je opet od XVI.
vijeka unaprijed nazadovala, dok nije najposlije i uginula. O
potetku XVI. vijeka sve se ufurbalo na polju hrvatske knji-
Zevnosti, pa se znatan mar vidi i za knjiZevnost glagolsku, ali
taj mar brzo popusta, knjiga se glagolska odnemaruje, kadno
se opet oko polovine XVII. vijeka primaju marljive ali malo
sreéne ruke posla, da kao nadoknade ono $to se zanemarilo,
ali u najplemenitijemu nastajavanju svome sve i nehotice pod-
rezuju zdrav korijen, a iz knjizevnosti stane ponestajati i ono
malo Zivota, §to se odrzalo kroz predja¥nje vijekove. Sto se
jo§ spaslo i otelo XVIL vijeku, ne preivie XVIIL. vijeka. Po-
ku3aji, da joj se ucijepe novi Zivotni sokovi, usmrtide je potpunice.

G. 1475. nadtampade prvi latinski misal, a veé osam godina
poslije izadje iz $tampe i glagolski misal, prva hrvatska $tam-
pana knjiga. Glagolska knjiga crkvena pomalja se evo i ondje
prva na osvitku knjiZevnosti, kojoj je u umnome razvijanju
naroda hrvatskoga namijenjen nov zadatak. Ali glagolska knjiga
ne bjede u proslosti svojoj dovoljno ojatala, da bude nosilica
novih misli i predstavnica knjiZevnosti hrvatske, kao $to je
bila u srednjemu vijeku. Izgubiv$i prvenastvo, ona je nekako
tiviela jo¥ jedino u uzahnome krugu crkvenome. Sto se god
$tampalo glagolskih knjiga od g. 1483. unapredak kroz &itava
tri vijeka, nema ni jedne jedite knjige, koja bi po namjeni
svojoj sezala preko granice potreba isto crkvenih.

»Lét Gospodnjih 1483. meseca pervara') dan 12.
ti misali bide svrieni« Tako se &ita na posljednjemu
listu prve nade stampane knjige. A gdje je ugledala svijet? O
tome nema nigdje ni kakove biljeske ni kakova napisa, a
uleni se ljudi domisljaju, da ée biti $tampana u Mlecima. Ko
je zamislio i nastojao da se $tampa i o tijemu tro$ku, ni to
se ne zna. Za kasnije vrieme doznajemo, da je i u Mlecima
bilo glagolaa, koje su pozivali nadi Hrvati, to su onamo bo-
ravili, da im sluze slufbu boZju na narodnome jeziku. Da

1) februara, veljace.
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nijesu Hrvati, kojih je svagda bivalo u Mlecima pa i oko
g. 1483., smislili dtampanje glagolskoga misala i sami smogli
trofak za nj? A vrijedno je spomenuti i to, da je bio u to
vrijeme u Mlecima na glasu $tampar na$ fovjek, Andrija Pal-
ta$i¢, rodom Kotoranin.

U Mlecima bit e izutio Stamparsku vije$tinu i Grgur Se-
njanin, prvi poznati glagolski $tampar. Njega pozva arhidjakon
i vikar senjski Silvestar Bedri¢ié u Senj, da na$tampa nekoliko
knjiga. Grgur se odazva pozivu, dodje sa svojom 3tamparijom
u Senj i dodtampa ondje 27. augusta 1507. knjigu, kojoj je
natpis»Naruénik plebanudev.«To je prva $tampana knjiga,
koja je ugledala svjetlo na hrvatskoj zemlji. Zapis na posljed-
njoj strani kazuje o njoj ovako: »Ove knjige, ke se zovu Na-
rutnik plebanudev, bide Stampane v Senji, po narejenju posto-
vanoga gospodina Silvestra Bedritiéa, arhifakna i vikara senj-
skoga, na tolik trud od mnogo redovnikov proden i po mnogo
gospode potaknjenju dobro tomalene po veée naSega jezika
redovnikih i nikih me$tar i doktorov, kih imena ne izritu se,
za uklonit se tad¢e slave. Ke knjige bide komponjene i kore-
2¢ne') po Urbanu z Otolca, i po Tomadu djakonu,
kanonicih crkve senjske, i bi §tampa svr¥ena po mestru Grguru
Senjaninu, ki navla$ za to délo pride iz Benetak?®) i svrieno
bise v hi%i*) retenoga gospodina arhi¥akna miseca avgosta na
27. dan letih spasitelja nadego 1507.« Osim ove knjige $tam-
pao je Grgur u Senju jod i pet drugih koje obrednih koje
bogoslovskih knjiga, a medju njima i misal g. 1509. To je
drugo izdanje misala hrvatskoga, koje se izmedju ostaloga raz-
likuje od prvoga izdanja i po jeziku: jezik u misalu od g. 1509.
zanosi vide na narodni hrvatski. nego u misalu od g. 1483.,
koji bi preftampan (s nekoliko dodataka) g. 1528. Na za-
videtku ovoga treéega izdanja ima ova biljeka: »Svrienije
misala po zakon rimskoga dvora, po fratru Pavlu Modru-
$aninu, ot reda Serafika svetoga Franliska konventovali.

) sastavljene i ispravljene. ?) iz Mletaka. 3) u kuéi.
Broz. Crtice II. 8
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Narejeni i urdinani') po zakonu kopije i misala hrvackoga nidtar
neuzmanjkano, da veée pridano. Ako bi ko slovo jedno za
drugoga, ne klenite, na blagoslovite. Stampani v Benecih po Fran-
isku Bindoni i Mafio Pasini tovarisi, na let Gospodnji 1528.«
Tri godine kasnije na$tampa se po Cetvrti put hrvatski misal,
i to na Rijeci o tro¥ku modrudkoga biskupa Simuna Ko#itiéa.
- O tome izdanju spominje biljeska na kraju misala ovo:

»Svrden. misal hrvacki od slova do slova, kuZan®), popravljen,
i propisan astnim va Isukrsté otcem gospodinom Simunom
Kozititem Zadraninom, biskupom modrudkim, 3tampan v
Rici v hi%ah jego prebivanija, traenjem®) jego milosti, Do-
minikom i Bartolomijem z Brje$e*) $tampaduri, vladajuéu - ve-
drenom gospodinu Ferdinandu, kralju rimskomu, ugarskomu i
teskonmu. Dan 27. miseca aprila, leta od Krstova rojstva®) 1531.«
- Jezik ovoga misala jo¥ je, i vise, hrvatski, nego misala Be-
driti¢eva od god. 1509. Da bi se vidjelo, kako je Koziti¢
mislio o knjiZevnosti na$oj i jeziku knjizevnome, evo kao
predgovora, u kojemu posvetuje trogirskome biskupu Nigru
svoje djelo: Zitije rimskih arhijereov i cesarov.
Pored misala (1531) i Oficija blazenije Marije devi
(svréeno 15. X. 1530) to je trete djelo, $to je Stampao Ko-
%i¢i¢ na Rijeci »v hiZah prebivanija« svojega. Retena posveta
glasi ovako:

»Diviti se ote mnozi, astni arhijereju, da sam dobrovoljno
podlegal brime sije i hotejué, jakoZe govoriste, vlozil da
sam ruku va oganj, jeze®) jest: danapravljam knjige
prijate juze od mnozih vek, i ufaju, da se ote van
vri¢i?) prijataja z davna i prestariv$a, a moja da
primut se i ¢tala se budut. Jete tvrdo jest zelo®)
uliniti ¢lovékom vsakoga jezika, na3im malo
manj nezmoZno, ife dobrih knjig ne imut; van
bo misali i svagdanjih molitvic nijednih knjig ne

1) priredjeni. 2) ispitan, kao pregledan. 3) trofkom. 4) Brescia u Italiji
%) od rodjenja. ®) i%e, jaZe, jefe — koji, koja, koje 7) vréi. 8) veoma
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imajut, jimiZe') nauk ki godi mogli bi prijati. I te, jee
imut, tako su nakazane laZnimi pisci i zalimi
tlmali, da smosesramovalimnozina3dimjezikom,
jeze prociniti dobro mo%e¥ ti i vsaki ini, ki znajet dijatku?)
knjigu i nadu. Az®) Ze krivim préd$ad$éje*) nale, iZe, naule-
niji od mene, mogli sut popraviti mnoga. Ceso radi Zelijué
vernim rabom®) ozvati se za dani mné talanat od togo, iZe
obilno dajet vsakomu proseéumu i ne ponalajet®) dvi mali mi-
denici’) v neizkonalnoje skrovidée bozije, prinodu i koliko
mogu trudim se za popravljanije nade knjige.
Grustno bo mi bide trpiti da se tajanstvenije
sluzbi nade veri tujimi ili laznimislovesi ob-
vr3ujut, i da bi v knjigah onih, jeZe noénuju i dnevnoju
rukoju prevraéajat od jeréji, mnoga ostala neisceljena. Ostav-
ljam tudesa nika i nakazi tlmalenja, jaZe vsa ili vek3a Zest
njih popravljena sut mnoju. Istinnoje jest da se slomiti kada
godi brze mogut nee spraviti, jale na kriva utvrdnula sut:
tako Fabius govorit. I sasud®) novi dugo hranit vonju, juze®)
od prve primet: tako Flakus govorit; ne mnogo nittoZemanje
po seh stari redovnici poznav$e istinnoje ovo raz-
pravljanije, otvrgde') laznaja, okrotiti ote istin-
naja, mlaj$i %e od prvago abije') poletka za-
¢repsti'®) ote tade svetih knjig od ¢istih isto&ni
kov.”) I jakoZe pravo jest, nevréjenimi'*) slovesi i istinoju
hvaloju moliti se ote Bogu vsemoguéemu, njemuze svetu sverz
podobajut'®) i jegoze slovesa Cista sut ognjem iskudana i slaja'®)
od meda i sada'?). Na'®) od sih zadovoljno. Svrdiv juze mi-
sale i inije nike knjiZice podobno se jest vidilo nan:,
da knjiZice sije $tampamo, v kih se udrfit na kratci Zitije

1) kojima. %) latinsku. 3) Ja, 4) pred3asnik; koji su bili prije. %) slu-
gom. 8) ne prekorava, ne prezire, ?) sitan novac od mjcdi. &) sud, posuda.
%) koji. 1°) odvrgnuvdi, odbacivii. 1!) odmah. !?) zacrpsti. '3) istotnik —
vrelo, izvor. ") nevrijedjenim, neiskrivljenim. %) dolikuju. 1¢) sladja.
') voéa. %) no, ali.
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vsih rimskih arhijeréjov i cesarov, da jaZe prva sut
dva nalelnika meju loveki, sledita prva Isusa Krsta, gospo-
dina nadego, i%e vsim slava jest i potelo. I tako iziti ote van
sije knjiZice tvojim imenom, i%e najstariji jesi arhijeréj
nadego jezika zrastom i naukom, za uzrok jodée
ljubvi, jeZe jest meju nama, i da pospedniji budedi slo-
2iti knjizice od hrvacke zemlje, i od hvali njeje,
kako smo te prosili i molili. Jate ako sporabljena')
jest nine®) od poganske ruke, imat ona niltoZe-
manje svoje hvali, jeZe mnogije sut i velije, ja-
kote vesi.) Sloz je ti, mi je hoéemo stlmatiti*) i &init

$tampati, da i nas o sem ne otkrivet, ife po nas budut. Zdrav

budi, &astni arhijereju, otle, gospodine, brate. Pisah v Rici
dan 4. maja miseca leto od Kristova rojstva 1531.«

To pismo vrijedno je da se malo izblize ogleda.

Kako je vrijedni KoZiti¢ ljubio i narod svoj i knjiZevnost
njegovu, razbira se veé iz toga, 3to je nagovarao Tomu
Nigra, na glasu diplomata, vje$ta govornika, ulena spisatelja,
prijatelja hrvatskoga pjesnika Marka Maruliéa i pouzdanika

hrvatskoga bana Petra Berislaviéa, da bi $to prije napisao

knjizicu za koju ga je jo¥ otprije bio molio. A ta bi knjiZica
govorila o zemlji hrvatskoj i hvali njezinoj, jer — dodaje
s potpunim uvjerenjem rodoljubac Kozitié — ako je pogana
ruka Hrvatskoj i otela slobodu, ona joj nije mogla oteti hvalu
i slavu, koja je, kao 3to se znade, i obilata i velika. Toma
Nigar trebalo je da napie tu knjiZicu. valjada na latinskome
jeziku, a Koziti¢ bi je preveo na hrvatski, o svome je trodku
$tampao i ostavio potomstvu, koje ih onda ne bi moglo pre-
koravati, da nijesu nidta ili veoma malo radili.

A taku tutbu di¥e Ko%itié na starije knjizevnike hrvatske.
Osim misala i obi¢nih molitava, veli, oni nijesu nita drugo

1) pokorena, podjarmljena. 2?) sada. 3) jako¥e vesi — kao $to zma§,
4) prevesti.

|
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ni pisali, pa i ono malo, 3to su napisali, nije napisano kao $to
bi trebalo da bude.

Sto se 2ali Koziti¢, da u knjizevnosti hrvatskoj do njegova -
vremena imaju sami misali i svakidadnje molitvice, bit ¢e se
alio na glagolsku knjizevnost hrvatsku. Ili da mislimo, da
Koziti¢ nije nista ni tuo za hrvatske pjesnike, za Spleéanina
Marka Maruliéa, za Dubrovéane Si¢ka Menetiéa, Gjora Drtiéa,
Mavra Vetranita i Andriju Cubranovita, za Hvarane Hanibala
Luci¢a i Petra Hektoroviéa, da i ne spominjemo ostalih? A
tisto nam se ne da vjerovati, da ljubitelj knjige hrvatske, koji
je prijateljovao sa Spljeéaninom Tomom Nigrom, glavnim
prijateljem Marka Maruliéa, ne bi znao za Maruliéevu Juditu,
koja je do g. 1531. bila ve¢ dva puta 3tampana: prvom god.
I521. a drugom g. 1522.

Da je KozZiti¢ imao na umu glagolsku knjizevnost, kao da
nam potvrdjuje i ono, 3to govori za jezik, koji je i u ono
malo knjiga, $to ih imamo, tako rdjav, da se mnogi stide
njime, a revnoga biskupa upravo boli, $to se tajanstvene sluzbe
nade vjere vrde na jeziku, koji je natrunjen tudjim i krivim
rijetima. U tome su se slagali s KoZitiéem i drugi hrvatski
uleni ljudi, $to suse ozbiljnije bavili oko jezika naih crkvenih
knjiga, koji je hrvatsko-slovenski (vidi str. 29—30), a nije ni
tisti stari slovenski ni &isti hrvatski. Oni su pored oblika,
rije¢i i t. d. staroslovenskih nalazili u tim knjigama oblika,
rijeti i t. d. koje su zgoljne hrvatske. Kako da se odgonene
ta zagonetna pojava? Jedni su je refavali uleéi, da jezik
ctkveni i hrvatski nije jedno isto, a §to ima u knjigama i
jedan i drugi jezik, to se jezik pravi crkveni iskvario po
oblicima i rijetima, koje su u nj provalile iz hrvatskoga na-
rodnoga govora. Ali ima i drukéije misljenje: jezik crkveni i
hrvatski jedan je isti, a jezik crkvenih knjiga pokvario se
zato, 5to je odnekud poprimao jo¥ i drugih rijei i oblika,
koje nijesu hrvatske, nego tudje. Koji su pristajali uz ovo
posljednje midljenje — a medju njima se nalao i na¥ Koziti¢
— oni su suvie jo$ i to driali, da je jezik hrvatski i onako,
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kako ga narod govori, izopaten, jer da bi prosti narod mogao
tisto i pravilno govoriti, kao knjizevnici 3to treba da govore,
to nije bilo negda utenim ljudma ni na kraj pameti. Po tome
lako razumijemo jadikovku KoZititevu, gdje se tuZi, 3to se
tajanstvene sluzbe nade vjere otpravljaju na jeziku, koji je pun
tudjih i laZnih rijedi.

Kako se vidjelo, da je jezik crkveni nevaljao, odmah se
naslo ljudi, koji su bili gotovi upati korov iz svetih knjiga.
I Koziti¢ se dobrovoljno prihvatio toga posla i — kako sam
kaze — uloZio ruku u oganj, da popravi stare knjige, pa se
nada, da ¢e modéi izbaciti iz njih sve $to je prestarjelo, a onda
ée se primiti i &itati samo njegovo. Da je to tvrd i mutan
posao, o tome se ne sumnja ni KoZiti¢, jer i sam priznaje,
da je to veoma teko u svakome jeziku, a kamo li u hr-
vatskome, koji nema gotovo nikakvih dobrih knjiga. Ali njega
ne smeta nidta, on je uvjeren, da Ce izvrditi svoj posao kako
treba. Starijim glagoladima — misli biskup — bit ée ove no-
vine malo neobitne, ali poznavsi istinu, i oni ¢e bez sumnje
s vremenom ostaviti laz a pristati za istinom, dok ¢e opet
mladji nara$taj odmah, kako se prihvati knjige, crpsti iz istoga,
izbistrenog vrutka.

A 3to je uradio Koziti¢? Stao je prenapravljati jezik ali bez
ikakove stanovite osnove. I on je mijeSao bez reda staro i
novo, jezik mu je ostao 3aren kao $to je i bio, a njegove se
nade ne izvrdide. Ali uza sve to treba opet priznati, da je bio
kud i kamo sretnije ruke nego 3to su bili popravljaii, koji
su na sto godina poslije uzeli raditi oko crkvenih knjiga.
Trijebedi iz jezika ono $to je po njegovu misljenju bilo pre-
starjelo, tudje i lazno, KoZiti¢ nije trunio jezika crkvenoga
trunjem, koje je za nas bilo doista tudje; on se drzao knjiga
hrvatsko-slovenskih i jezika hrvatskoga, napose narjetja &a-
kavskoga, pa je iz njih uzeo §to je umio, i upotrebio kako je
znao, dok su se njegovim nasljednicima u tome poslu zami-
cale odi za jezikom rusko-slovenskim. Ako nije KoZiti¢ niSta
“opravio, a ono nije upravo mnogo ni pokvario. Sto se jezika
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tite njegove su knjige zaostale za knjigama Bedriticevim, ali
su opet daleko odmakle pred knjigama Levakovicevim, da
Karamanovih i ne spominjemo!

U Kotzitiéa bjese mnogo dobre volje i Ziva mara za knjige
glagolsku. On joj smisli razmaknuti podrutje, a to donekle i
pokuda svojim Zitijem rimskih arhijerejov i cesarov, koje po
sadrfanju svome i namjeni svojoj kre¢e se dakako jo3 jednako
u tijesnome krugu crkvene knjizevnosti, ali je opet u njemu
nova pojava, koja bi bila jaka i prodiriti ga, da je knjizevno
nastojanje Koziti¢evo nadlo nasljednika.

Dijela biskupa Simuna Ko#iti¢a posljednje su glagolske knjige,
koje su 3$tampane u Hrvatskoj od god. 1507. do god. 1531.
Poslije g. 1531. izdana je'u XVI. vijeku, koliko se pouzdano
znade, samo jo$ jedna knjiga, i to Casoslov (sa kratkim
obrednikom i misalom) Nikole Broziéa Omilljanina, koji
se $tampao u Mlecima g. 1561—1562. Za osamdeset godina,
od g. 1483. do g. 1562. izadlo je na svijet glagolskih knjiga
(osim onih koje su $tampali protestanti u Tibingenu) u svemu
13 na broj (medju njima i jedan bukvar izdan u Mlecima
g 1528.), i to: &etiri u Mlecima, $est u Senju, a tri na Rijeci.
Najvise se $tampao misal: u svemu Zetiri puta. :

Prestavii katolici izdavati glagolske knjige, navale ih 3tam-
pati protestanti u Njematkoj, pa je za ¢udo, kako se sve
ovamo od prilike do g. 1624. ne nadje niko, ko bi se brinuo,
da se $to za nade glagolade izda. Ili moZe biti nije trebalo
knjiga? Bit ¢e prili¢nije misliti, da nije bilo ljudi, koji bi imali
znanja, pa volje i ljubavi za knjigu glagolsku.

Oko god. 1624. sabra u Bribir senjski biskup Ivan Agati&
crkveni zbor biskupije senjske i modrudke. Izmedju ostalik
razgovora zapodjene se rije¢ i o izdavanju crkvenih glagolskih
knjiga, kojih je po vremenu ponestalo, pa se dogovore, da
se misal i taslovac pa jo§ i druge neke crkvene knjige iz-
novice pregledaju, urede i $tampaju. Za taj posao odrede ule-
noga trsatskoga franciskana Fr. Glavini¢a, i pozovu ga, da
dodje u Bribir na dogovor. Glavini¢ se odazva i razloZivii
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kako bi trebalo prikupljati rukopise i $tampane knjige (on je
htio da se upotrebe i protestantska izdanja!) predloi im, neka
se zamole u cesara Ferdinanda II, a on ée im jama¥no biti
u pomoéi. Suvide jodte.obeta se Glavinié, da ée sam glavom
iziéi pred cesara, da zaiSte pomoé. Prolazeéi kroz Gradac, do-
bije od onda3njega komorskoga predsjednika a po dopustenju
cesarskome, 24 sandutiéa glagolskih i ¢éirilovskih slova, $to
su ih bili uzeli protestantima, kad su htjeli $tampati knjige u
Kranjskoj ili Stajerskoj, jer je izdavanie slovenskih i hrvatskih
knjiga u Njematkoj bilo vrlo neprili¢no. Glavinié otpremi
slova na Rijeku, pa ondje da se Stampaju nae glagolske
knjige. Ali tuvdi za taj poklon Ivan Tomko Mrnavi¢, nago-
vori gospodu u Rimu, te oni zamole cesara neka bi njima
dao ta slova, jer i onako ne podnosi da ko drugi izdaje
crkvene knjige nego samo propaganda. Cesar zapovjedi Gla-
vini¢u, da odmah kreée sa slovima u Rim, ali Glavini¢, va-
ljada nes$to ljutit, odgovori, da ne moze, i preporudi za taj
posao franciskana Rafaela Levakoviéa, rodom iz Jastre-
barske, ¢ovjeka vjeSta jezicima latinskome, talijanskome i hr-
vatskom. Tako zaputi Levakovié u Rim, i proZivi ondje ne-
.malo sav svoj vijek, baveéi se mnogo oko izdavanja glagolskih
crkvenih knjiga. '

Stigavdi u Rim, papa Urban VIII. imenova ga »napravi-
teljem od knjiga crkvenih jezika slovinskogac, i zapovijedi, da
pripravlja za 3tampu glagolske knjige crkvene. Levakovi¢ pre-
vede najprije i Stampa glagolicom o tro¥ku rimske propa-
gande. »Nauk krstjanski kratak, prenapravljen i prepisan
slovmi B. Jeronima Stridonskoga trudoljubjem otca franciskana
Rafaila Levakoviéa iz Jastrebarske, reda sv. Franliska brata
manjiih obsluZevajuéih, drfave Bosne-hrvatske, svetoga bogo-
slovja nautitelja i pripovidavca« god. 1628., a godinu dana
poslije izda Azbukvidnik slovinski. U ovoj potonjoj knjiZici
ima pored azbuke glagolske i ¢irilovske suvide jo3 i nekoliko
psalama, pjesmica i molitvica za djecu. Na prvome listu ¢itaju
se ovi stihovi:
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Zbor, koji istine vire radi plodu
Knjige se') bez cine dopu$éa narodu,
Di zapovid k tomu, da se ne prodaju,
Nego da svakomu zaostunj?) se daju.
Moli dakle, slovinski pu¢e moj,

Za zbora ovoga zdravje, %elju, pokoj.

Poslije tih kao poku$aja prihvati se Levakovi¢ glavnoga
posla, da uredi misal, i $tampa ga u Rimu god. 1631. Za-
nimljivo je, da je i cesar Leopold II. opominjao papu, neka
gleda 3to prije da se izda nov misal, jer narod — pise cesar
— kad ne moZe od svojih sveéenika sludati mise, buduéi da
nemaju misnih knjiga, ide u raskolnitke crkve, koji vr3e sluzbu
bozju po ustavu grtkome, a na jeziku hrvatskome. I papa
sam priznaje u svome pismu od 29. aprila 1631., da je ne-
stada glagolskih misala ponajglavniji uzrok, te se iznovice
Stampaju.

To je prva obredna knjiga glagolska, koju izdaje Rim.
Kako je rimska stolica odobrila kmjige Svete brate u IX.
vijeku, evo sve do XVII vijeka nema nigdje ni traga, da bi
se Rim bio brinuo na$im crkvenim knjigama. A one su se
mijenjale, te kako! Najprije su bile prenapravljane prema
ustavu zapadne crkve, pa onda su se neprestano ispravljale i
popunjale po zapadnim knjigama i 3to je najznatnije, u njima
su se dogonila $tiva iz Svetoga pisma prema latinskoj vulgati,
kako je ko umio i znao. A sve to opazio je Rim istom u
XVII. vijeku, posto su stotinu godinu prije bila ve¢ nadtam-
pana Cetiri misala, izmedju kojih se tri misala razlikuju i po
onome, 3to je uzeto iz Svetoga pisma. Pa da su tekst tih
knjiga pregledali i odredjivali sinodi crkveni pojedinih bisku-
pija i metropolija, ali ni to! Sve nas to navodi na mifljenje,
da ¢ée tako biti postale i prve promjene u nadim crkvenim
knjigama, koje ako se nijesu najprije udesile prema latinskima

1) te, ove. ?) besplatno, zabadava.
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u samostanima (vidi str. 110—111.), 2 ono moze biti da su ih —
najkasnije poslije sabora spljetskoga od g. 1059. — okrenuli
s istotnoga na zapadni obred nadi biskupi, koji su branili na-
rodnu sluzbu boZju od Latina.

Levakovi¢ev misal od god. 1631. znamenit je osobito i po-
tome, $to se u njemu pojavljuju prvi tragovi rusko-slovenskih
crkvenih knjiga. Koliko ih ima u misalu jo§ podosta neznatno,
toliko opet sve vrvi od njih u posljednjemu djelu Levakovicevu,.
u Casoslovu, koji je dovrio veé god. 1035., a $tampao-
istom trinaest godma poslije, g. 1648.

Baveéi se oko uredjenja glagolskoga taslovca, Levakovi¢ je
utio i psaltir, 3to ga bio prepisao pop Nikola Rabljanin god.
1222. iz rukopisa, sastavljena u IX. vijeku. Taj znameniti ru-
kopis bjede nalao negdje Ivan Tomko Mrnavi¢, i donesao u
Rim, gdje ga je od njega dobio god. 1634. Levakovi¢, da se
posluZi njime za svoj posao. Levakovié ga prepisa, a taj prijepis-
bijade jod prosloga vijeka u zadarskoga arhiepiskopa Karamana
(+ 1771.). Danas se zameo svaki trag i rukopisu Nikolinu i
prijepisu Levakovi¢evu. Iz psaltira od god. 1222. nauti Leva-
kovi¢ starije oblike i rijeti jezika hrvatsko-slovenskoga i upo-
trebi ih prevodeéi taslovac, koji svrdi god. 1635. Jo¥ iste go-

dine pregleda¥e ga ruski censori u Rimu i preporutide, da se
Stampa. Ali propaganda ne htjede 3tampati, jer psalmi u &a-

slovcu ne bjehu prevedeni prema latinskoj vulgati. Ispravivsi
prijevod, dade ga g. 1642. po drugi put propagandi, ali ga
ona ni sada ne prihvati, i povjeri ispravljanje aslovca drugins
hrvatskim bogoslovcima. Ne udinivdi ni oni po volji propa-
gandi, vrati se taslovac Levakovitu, i on ga uze sada iznovice
popravljati s pomoéu ruskoga biskupa Metodija Terleckoga,
koji se uz to vrijeme desio u Rimu, valjada u poslu zamiljene
unije. Njih dvojica upotrebide razne hrvatsko-slovenske ruko-
pise i dtampana djela, a k tome i rusko-slovenske knjige, pre-
gleda¥e jo¥ jednom sav aslovac, istrijebise mnogo dobrih hr-
vatskih rije¢i i zamijenie ih drugima, ponajvide ruskima.
Levakoviéu ne bjeSe takovo prenapravljanje po volji, ali se
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morade pokoriti vi$oj zapovijesti i odobriti preinake biskupa
Terleckoga, koji mijesto da je posao Levakoviéev popravio, on ga
je jo8 i vide pokvario i izopatio, nagrdivsi ga kojekakim tudjim,
nademu svedenstvu neobi¢nim rije¢ima i oblicima. Tako skrpan
taslovac izadje onda napokon na svijet god. 1648. Cetrdeset
godina poslije (g. 1688.) izda po drugi put taj brevijar, neto
prodiren, Dalmatinac pop Josip Pastrié.

Sto je Levakovié dopuitao da se u nas crkveni jezik, kako
ga je starina uzgajila i uluvala, kvari, to je on &inio vise od
nevolje, jer i sam priznaje, da bi bolje bilo povoditi se po
knjigama hrvatsko-slovenskim, a ostaviti one ruske sasvim.
Drukeije misljade Pastri€. On se otprije nije izblize bavio oko
jezika crkvenoga, a uzevsi ga starcem od 52 godine izutavati,
pretegnu i u njemu zlosretna misao, da se jezik crkveni otuvao
st samo u djelima roda ruskoga. Tako izidje Levakovi¢ev
misal u novome izdanju g. 1706. sa svjema starim pogrje$kama
kao i taslovac god. 1688, koji je Pastri¢ u onim dijelovima,
$to su novo dodani, jo§ i vise dogonio na jezik rusko-slo-
venski, nego 3to su dogonili Levakovi¢ i Terlecki.

Domalo se opet pokaza potreba, da bi se izdao misal. Gla-
soviti arhiepiskop zadarski, Vinko Zmajevi¢, osnivat hrvatskoga
sjemenidta u Zadru (vidi str. 88.), potui se u Rimu, da néma
obrednih knjiga, a propaganda pozove Dalmatinca Matiju Ka-
ramana, da pregleda, poispravi i priredi glagolske knjige za
$tampu. Karaman je neko vrijeme boravio u Rusiji i ondje
marljivo udio jezik rusko-slovenski, za koji je dakako i on
drao, kao i drugi ljudi onoga vremena medju Srbima, Buga-
rima i Rusima (vidi str. 36—38.), da je pravi jezik stari slo-
venski. Vrativ$i se iz Rusije podje u Rim, gdje izda o trodku
rimske propagande g. 1741. misal glagolski. To je posljednje
izdanje glagolskoga misala, a na Zalost po jeziku svome izo-
stalo je daleko iza sviju predja¥njih izdanja. Sto se jo¥ nekako
otelo Levakoviéu, Terleckome i Pastri¢u, to je potpunoma po-
kvario Karaman. Za njegov misal ne bi niko ni rekao da je
roda hrvatskoga. Sto je vide mogao, on je okretao na ruski
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pa je prigonio hrvatske glagolade, da odbace starinsko hrvatsko
Vaime oca i priute uho ruskome Vo imja oca. A kako
je zaljubio knjige rusko-slovenske, iskitio je po uzoru ruskome
svoj misal silesijom kojekakih akcenata, pa je tako i ono rijeti
hrvatskih, 3to ih nije mogao pokvariti, izopalio, biljezeéi im
izgovor, kakome Hrvat nije vikao. Tako je Karaman misleéi
najbolje, uradio zlu i goru. On je znao za Asemanovo ili va-
tikansko izborno evangjelje, ¥to je pisano na jeziku starome
slovenskom, . ali 3to je jedan spomenik prema svoj sili knji-
2evnih ljudi, od kojih nije nijedan ni pomidljao, da Cirilo
nije druklije pisao nego 3to se titalo u ruskim knjigama onoga
vremena! Na izdanje Karamanovo diZe se vika, ali je papa
Benedikt XIV. uti$a, izdavsi g. 1754. pismo, u kojemu pot-
punice odobrava misal Karamanov. Posljednje izdanje taslovca
glagolskoga nastampa propaganda god. 1791. i potrodi na nj
preko 24.000 forinti!

Toliki trud, toliki tro¥ak, a-da bi za¥to! Rim htjede po-
moéi, a kad tamo on odmo¥e. Kud su na%i i onako bili
na muci, da odrfe u Zivotu glagolsku sluzbu boZju, a sad ih
je pritijesnila jo$ i ta nevolja s knjigama. Starijih je knjiga i
rukopisa ponestalo (vidistr. 107-108.),a zamijenile ih nove knjige,
koje su po jeziku svome tudje i sveéeniku a kamo narodu!
Kod take nevolje nije za ¢udo, $to je najzad uzeo u sveéenika
jenjavati mar za narodnu slutbu boZju. Te3ko je reéi, $to nam
je kroz vijekove nanijelo viSe Stete: ili na$ nehaj ili nadi
dudmani. A kad se oboje nadje zajedno? Kad na$ nemar pri-
pravlja put neprijatelju i poravnjuje staze njegove?

U novije vrijeme opaZa se i u tome okret na bolje. U Rimu
se opet potede brinuti, da se izda nov glagolski misal, a vrijedni
nad Krtanin, kanonik Parli¢, pun znanja a odudevljen za staru
hrvatsku svetinju, nastoji sa svom revnosti oko toga posla, pa
je i izdao u Rimu god. 1881. o trodku rimske propagande
»Mise Svetih. Prilog rimskomu misalu léta 1741.« Tim je
djelom zasvjedotio, da je vrstan ispraviti pogrjeske, 3to su ih
u neznanju svome po&inili Levakovié, Pastri¢ i Karaman.
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I tako se primakosmo k svrietku. Godina 1791. posljednja
je u Zivotu crkvene knjiZevnosti glagolske. Od g. 1631. mi je
ispunismo samom obrednom knjigom. Ne bismo bili pravedni,
kad bismo premulali, da se mimo spominjane, i jo¥ druge
neke obredne knjige, nije radilo i oko bogoslovske knjige, ali kako
je 1aj rad vrlo neznatan, dapate prema onome, $to se uz po-
menuto vrijeme u bogoslovskoj knjizevnosti nadoj napisalo na
jeziku hrvatskome latinicom i ¢irilicom, on je gotovo nikakav,
pa se zato i nijesmo mogli u ovim Crticama i oko njega za-
baviti. Nas je zanimala najvie obredna knjiga, koja je imala
veliku cijenu u pro$losti a imat ¢e je, ako Bog da, i u bu-
duénosti. Mi ne poritemo vrijednosti ni bogoslovskoj glagolskoj
knjiZevnosti, a napose starijoj, ali sa narodnim Zivotom naroda.
hrvatskoga nije ona nigda bila u onako tijesnoj svezi kao obredna
knjizevnost glagolska, za koju smo uvjereni, da je svagda bila,
kao $to veé rekosmo, za preveliki dio naroda hrvatskoga vjerna
branilica narodnosti, gojiteljica ponosa narodnoga, tuvarica
svijesti narodne.




Bogomilska knjizevnost.

} J o smrti velikoga cara Simeona (893—927) slomi se stara

bugarska drfava. Car Petar (927—968) nasljednik Simeo-
wﬁ? nov — piSe dobar znalac bugarske prodlosti — nije bio
- ® ni junak ni drfavnik, nego skromni, poboni i mirni
vladalac, koji nije bio vrstan da podje po stopama svoga oca;
tovjek bi gotovo rekao, da je njegovim %ilama sasvim druktija
krv tekla. Simeonu odredjuje historija mjesto medju osnivali
silnih carstava, a sinu njegovu Petru medju svecima i pustini-
cima. Za Simeona diu se Bugari da posvoje Carigrad, a za
Petra gotove se Bizantinci da zagospoduju Bugarskom. Petrom
upravlja ujak njegov Sursubul, pa mjesto da bude vodj svemu
narodu svome, on postaje puko orudje jedne stranke. Braéa
njegova, ne imajuéi mjesta na prijestolu, ustaju na nj, a za
njima pristaje ljuta vojska, $to ju je odgajio silni Simeon. Ne-
prijatelji bugarski spremaju se sa sviju strana, da udare na
mlada cara, a u carstvu se zameéu bure i nemiri. Silno carstvo
Simeonovo trgnu natrag.

I u prosvjetnome %ivotu opaZa se za carovanja Petrova znatan
nazadak. Vijek Petrov ne pristaje za vijekom Boris-Mihailovim
i Simeonovim. Kako su dravne neprilike veé¢ same sobom
ustavljale prosvjetni razvoj naroda bugarskoga, a ono su ga
jo3 i vide spretavale u svezi s novim duhom, 3to je obladao
onim redovima dru$tvenim, u kojima valja tra%iti za ono vrijeme
gotovo jedine predstavnike vide prosviete. Sretnoga onog vre-
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mena, koje nam iznosi na o&i radljive ulenike prvih nadih
utitelja, nestalo je za gospodovanja Petrova. Sad nijesu vise
uzor ni nadi apostoli ni njihovi nasljednici Klement, Konstantin,
Ivan eksarh, pop Gregorije, koji su sav svoj Zivot posvetili i
Bogu i narodu: Petrov vijek stvorio je nove uzore. Zivieti
samo Bogu, brinuti se samo spasu svoje dule, a sve ostalo
kako mu drago: to je misao, od koje nema ni vide ni ljep3e.
Vijeka Simeonova ponos je i dika sv. Klement, biskup ve-
litki, vijeka Petrova sv. Ivan, isposnik rilski. Dok Klement
(vidi str. 23—24) trazi svijet, da mu vida duhovne ranc,
da ga pridize, da ga puti na stazu kojom se dolazi do onoga
$to je Bog odredio tovjeku ovoga i onog svijeta — Ivan se
kloni ljudi, ivi najprije dvadeset godina u tamnoj peéini pa
onda u izdubenome nekakom hrastu, a najzad se uspinje u
Ril-planini na liticu, kamo inate ne moZe ni Ziva dusa, da
ondje u postu i molitvi zavr$i svoj patitki Zivot (+ 946).
Povodeéi se za tim novim ugledom kr$éanske vjere, nadanja
i ljubavi, sva sila pustinika povrvijele u samotne planine, da
ondje biju ¢udesan boj s duSmanima roda tovjetjega.

Dok su isposnici odbivsi se od svijeta u samoéu, provodili
svoj vijek u patnjama, koje su im bile kao cilj ovoga zemalj-
skoga Zivota, dotle se medju bugarskim narodom po grado-
vima i selima $irila nova vjera, krivovjerje bogomilsko. Mnogo
lista u povjesti juznih Slavena ispunjava sudbina te vjere i
njezinih posludnika. Iz Bugarske prostrla se ona po svemu
balkanskome poluostrvu, i medju Grcima i medju Slavenima,
a u polovini XII. vijeka vi¢u na nju ve¢ i na krajnjemu za-
padu Italijani, Francuzi i Nijemci.

S vjerom bogomilskom pronosile su se svijetom i knjige
bogomilske. Tako nam se eto pokazuje stara Bugarska po
drugi put kao rasadnik, iz kojega se rasadjivala knjiga po 3i-
rokome Slavenstvu.

Knjizevnost bogomilska u najtje$njemu je savezu s vjerova-
njem njihovim, pa da bi se moglo ono nekoliko crta, $to éemo
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th da spomenemo iz knjizevne povjest bogomilske, bolje ra-
zamjeti, treba na kratko da ogledamo najprvo:

L
Ko su bogomili i $ta su ucili?

LPop Bogomil. — Bogomili u Bugorskoj medju Greima, u Italifi,
Francuskoj, Njemalkoj i u nasim krajecima: u Duklji, Srbiji,
fosni, u Humskoj zemlji, u Hrvatskoj, Slavoniji i Dalmaciji. —
Vierovanje bogomilsko. — Kako #m je bila uredjena crkva. —
Sluzba bodja i obredi njikovi. — Kako su Zivjeli Bogomili.

Oko god. 864. krsti se knez Boris, a Bugarska udje u red
krééanskih drfava. S knezom primi novu vjeru i narod, ali
ne sav, pate znatan dio naroda opirao se krdéanstvu i dizao
bunu na samoga kneza, koji je morao i silu upotrebiti da
utida buntovnike. Ni za silnoga cara Simeona, koji je iz sve
dude nastojao, da privede sav svoj narod vieri Hristovoj i u
njoj ga utvrdi, nije se potpuno iz temelja iskopala stara vjera,
a kamo obiaji! Istina, kr¥éanstvo je pobijedilo, ali poganstvo
"jo§ jednako nije dopustalo novoj vjeri, da mirno uiva plodove
svoje pobjede. Velika bijade nevolja za Simeonovu dravu i to,
5to su bile u zavadi crkve isto¢na i zapadna, a Bugarska zadla
u boj s dravnom vlasti bizantinskom i njezinom vjernom sa-
veznicom, crkvom grékom. Pa kao da se htjela sva nevolja
zgrnuti na mladu drfavu kriéansku, navale u nju sa svojim
krlvovy.r]em n¢ samo kojekakovi kriéanski kr1vov1erc1, nego
i Zidovi i Muhamedanci. Tolike razlitite viere i zakoni morali
su zabuniti narod bugarski, koji je toprv prigrlio kré¢anstvo,
A jo8 ne ojatao u njemu. Zlo, koje se iz takih prilika moglo
izle¢i, odvraéao je od svoga naroda i Simeon i ono kolo pro-
svijetljenih ljudi, $to se savilo oko njega.

Kad je za slaboga nasljednika Simeonova, za cara Petra,
sraga driavna onemolala, a brani¢i prave vijere uzbjegli u
planinsku samotinju, onda pomoli glavu i uze se razmetati po
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Bugarskoj nauka bogomilska. Odakle joj to ime? Stare knjige
kazuju, da su se tako krivovjerci Bogomoli prozvali po glavi
$vojoj, po popu Bogomilu, koji je za vrijeme pravoslavnoga
cara Petra prvi poleo $iriti bogomilsku herezu po Bugarskoj.
Sva je prilika da su pop Bogomil i bugarski pop Jeremija
jedno, a Bogomili da su zvali tako ne po svome potetniku,
nego po tome, $to su oni svojim Zivotom toboZe jedini
Bogu mili.

Nauka bogomilska nije sasvim nova, niti je postala u Bu-
garskoj: njezina je kolijevka u Aziji. Ona je u najuoj svezi
s krivovjerjem manihejskim, koje se zarodilo u IIL. vijeku.
Od Manihejaca potekode Pavlitani, a od Pavlitana Bogo-
mili, koji su suvide poprimili jo$ kojedta i od mesalijanskoga
ulenja.

Iz Azije dodjo$e Pavlitani na balkansko poluostrvo. U VIII.
vijeku pozva bizantinski car Konstantin Kopronim (741—775)
vide tisuéa sirskih i jermenskih Pavlitana i raseli ih po Traciji,
da mu tuvaju carstvu granice. Iz Tracije proiride se u Male-
doniju i medju Bugare. Ve¢ se knez Boris morao tuZiti papi,
da mu se po zemlji skitaju Jermeni, a na glasu spisatelj Ivan
eksarh bugarski, koji je Zivio za cara Simeona, ustaje na
opake i gadne Manihejce i poganske Slavene i krivovjerne
pogane. :

A ¥a su udili Pavlitani? Sto vidimo olima, to nije stvorio
pravi Bog, nego drugi tvorac, koji je ujedno i poletnik Zi-
dovstva i poganstva, Pravi Bog, da bi rijeSio rod ljudski od
okova, u koje ga sputao onaj drugi tvorac, posla na svijet
Hrista spasitelja, odjenuvs$i ga tijelom od duhovne nekake
tvari. Od sviju knjiga Staroga i Novog zavjeta prava je nauka
samo u evangjeljima sv. Luke i sv. Ivana, i u poslanicama
apostola Pavla, kojega su osobito podtovali pa se po njemu i
prozvali Pavlitani. Stovati svece, mo¢i, slike ilikove grijeh je,
a za krétenje vodom i sveto priteS¢e i druge tajne nijesu
htjeli ni da &uju. U crkvi njihovoj nije bilo sveéenika, a za-

Broz. Crtice II 9
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mrzili su na njih, jer su upravo svelenici %idovski bili najljuéi
neprijatelji Hristovi.

Dok je bio Simeon u Zivotu, ova se nauka mogla samo
potajice uvlaliti u narod bugarski: za cara Petra porastu i
njoj krila. Zametak, iz kojega se razvila nauka bogomilska,
nije upravo u kr¥éanstvu, a bogomilstvo je samo jedna nova
pojava u razvijanju one nauke, koja je postala u istoku mije-
$anjem sirskih, persijanskih i gr¢kih filozofitkih i vjerskih na-
zora s istinama kr¢anskim. Preuredjujué¢i tu nauku i svodeéi
je u nov sistem, pop Bogomil gledao je, da je $to vide priblizi
kr¥éanstvu.

Popu Bogomilu ne bijae mulno pridobiti za svoje ulenje
narod, koji se ponajvie bio istom ostavio poganstva: njegova
je nauka o dvjema najvi$im bi¢ima godila svijetu, $to se jod
fivo sjetao stare svoje pradjedovske vijere, koja je takodjer
pritajuéi o bogovima i bjesovima drzala da su dva boga:
dobri i zli. Po toj svojoj znatajnoj crti izidla je nauka Bogo-
milova narodna. Odabravdi izmedju ulenika apostole, uze Bo-
gomil javno propovijedati svoju vjeru, a narod tisuéama pri-
stajale za njim. I sami sin cara Samuela (976—1014) Gabriel
1 njegova Z%ena kazuje povjest da su bili Bogomili. Ali nije
samo nauka Bogomilova i njegovih utenika privlatila narod,
nego i njihov veoma odtar i ozbiljan Zivot. Krivovjerci su —
piSe njihov protivnik pop Kozma, koji &e biti Zivio o svrdetku
X. vijeka — kao ovce obrazom krotki, smjerni i muéaljivi,
blijedi od licemjernoga posta, ne govore niSta zaludnje, ne
smiju se grohotom. U svakidadnjemu uZivanju umjereni su,
jer ih nauka njihova udi, da je djavo, odmetnik boZji i po-
tetnik svemu zlu, zapovjedio ljudma da se Zene, da jedu meso,
i piju vino, i za to se Bogomili klone tih stvari 3to viSe mogu
i hrane se od milostinje. Zive¢i Bogu u molitvi i bdjenju, ne
provode svoj Zivot u lijenosti kao ostali ljudi; klanjaju se u
svojim kuéama, u kojima se zatvoraju, i mole se Bogu po &e-
tiri puta na dan i po &etiri puta u noé¢. Bogomili mole Ote-*
na$, ali ne prave znamenje krsta, za koji drie da je veoma
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mrzak Bogu kao znak onoga drveta, na koji bjete od Zidova
propet Hristos, i to ne od svoje volje nego na silu. Sluzbu
boju odbacie sasvim, a na svedenike i biskupe hule, bijedeéi
ih da su fariseji, i prekoravaju¢i ih da Zivu samo u lijenosti,
bludu i pijanstvu, alaju na njih kao psi na konjika. Oni sami
nemaju nikakih sveéenika, nego titaju marljivo svaki za se
rijeti Gospodnje i apostolske, nosaju¢i knjige u rukama, kao
svinje zlatnu brnjicu u nozdrama, i biju se njima u prsi. U
prorotke knjige Staroga zavjeta ne ée da vijeruju, jer vele da
nijesu pisane po objavljenju boZjemu nego po razumu ljudskome
pa za to i govore: Mi ne sluSamo ni Davida ni prérékd, nego
samo evangjelje, i ne Zivimo po zakonu Mojsijevu nego po
odredbama svetih apostola. A dokazuju, da znadu $to je na
nebu i da vide 3ta &e biti unapredak, gradeéi se ljudma koji
umiju progledati tajne i dubine knjifevne i tumatiti ih, a kako
su pohulili na sve zakone crkvene, sastavide sebi nova ulenja
pa pritaju nekakve basne. Gledajuéi taki Zivot u Bogomila, nije
za ¢udo 3to im je narod vjerovao i pristajao s njima. A na-
pose bit ¢e jod osobito mamilo prosti narod i ovo: Bogomili
su — kako kazuje Kozma — hulili na bogatade, rugali se
starjedinama, grdili boljare, mrzili na one, koji robotaju caru,
zapovijedali robovima, da ne sluze svojim gospodarima, i utili,
da nije niko duZan sludati vlastelu. Pa da taka demokratitka
nalela ne nadju Ziva odziva medju Slavenima, za koje sva
stara svjedotanstva jednoglasno govore, da ljube slobodu, da
se ne dadu nikako pokoriti ili da budu tudje sluge, a starje-
dine 3to su ih po volji sebi birale porodice, rodovi i plemena,
da su samo prvaci medju onima, koji su ih izabrali, a niposto
njihovi gospodari.

Kako je bilo po utenju Bogomilovu svakome prosto, da
&ita svete knjige i da ih tumali kako umije, moralo je prije
ili kasnije i medju Bogomilima doéi do raskide u nauci. I tako
nam se veé na svrietku X. vijeka javljaju dva smjera u utenju
bogomilskome, prema kojima se osnovade poslije dvije crkve:
dragoviéka ibugarska. Dragovi¢ka crkva — medju Dragovitima

*
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u Matdedoniji na donjemu -Vardaru — drZala se vjernije i
tvrdje stare nauke pavlianske, da su oba najvida biéa, dobro
i zlo, ili recimo: Bog i djavo, od potetka vladali svijetom, dok
je bugarska crkva — u samoj Bugarskoj — utila, da je najvide
biée samo. jedno, i to dobro: Bog.

Ukorijenivsise medju Bugarima, bogomilstvo se uzelo prostirati
na sve strane. Oko polovine XI. vijeka sav kraj oko Plovdiva
vrvi od Jermena, Bogomila i Pavlitana, pa u to isto vrijeme
a moze biti ve¢ i prije ima i u Carigradu samome opéina
bogomilska. Car Aleksije tamanio ih je i malem i ognjem;
starje$inu njihova Vasilija sa dvanaest apostola njegovih spali
g. 1111, u Carigradu na lomali u hipodromu. God. 1145.
zbacide u Carigradu dva biskupa poradi bogomilstva, a vrlo
uglednoga kalugjera Nifona turife u tamnicu; nekoliko go-
dina prije morade crkveni sabor prokleti kalugjera Konstantina,
koji je u povodu nauke bogomilske utio, da u tovjeka imaju
dvije duse, jedna dobra a druga zla, pa niko ne moZe reéi
da je pravi kr¥¢anin, dok nije protjerao iz sebe zlu dusu.

S balkanskoga poluostrva segnu bogomilstvo na zapad u
Italiju, kamo bjede po svoj prilici prodrlo preko donje Italije,
koja je bila bizantinska. Ali u Italiji ne bijade dobre sre¢e: ono
se odrza samo u Lombardiji po gradovima, gdje ga je branilo
plemstvo od pape. God. ror7. spominju se prvi Manihejci u
Francuskoj: glavno im naselje bje$e grad Toulouse. Medju
Nijemcima javie se prvom g. 1146. u Kolnu.

Na zapadu ih nijesu zvali Bogomili nego Manihejci, Pa-
tareni (u Italiji, od milanskoga predgradja Patarije), Katari
(odatle njematka rije¢ Ketzer), Albigensi (u Francuskoj,
od grada Alby) i jo§ drukéije. Oni sami zvali su se, kao i
drugdje, kr3éani, a da im vjera potjete iz Bugarske, to su
znali i oni i protivnici njihovi.

Na potetku XIII. vijeka bila je sva juZna Evropa od Pire:
neja i atlanskoga oceana pa sve do Olimpa i Bospora puna
bogomilskih naselja. Nebrojeno mnoftvo ljudi priznavalo je
koje javno koje tajno nauku bugarskoga popa Bogomila a
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medju jednovjernicima zapadnim i isto¢nim bilo je svagda tivo
opéenje.

Na balkanskome poluostrvu bijase matica bogomllstvu u
Matéedoniji, a napose oko Moglena, izmedju Obhrida i Soluna,
u Melniku podno rodopskih planina na rijeci Strumi, a najvile
izmedju vode Vardara i ohridskoga jezera, s jednu i drugu
stranu gore Babune. Po toj gori dr#i se da se zovu Bogomili
n. pr. u nadim starim spomenicima Babuni, premda ima i
drugo misljenje, po-kojemu bi se nazivali tako Bogomili
zato, $to se uzimalo, da su im uvierovanju kojekakove bablje
gatnje.

U nadim zemljama )avnuée se Bogomili - na poéetku XI,
vijeka u kneZevini dukljanskoj — dana$nja Crna gora i Boka,
nedto juine Hercegovine i sjeverne Arbanije — koja je na
jugu i na istoku granitila s bugarskom drfavom cara Samuela.
Upravo za carovanja Samuelova ima potvrde, da su Bugari,
bjezeéi od sile, pribjegavali u nade krajeve. Tako je nalao
zaklona u naSemu kraljevstvu bugarski boljarin Pincije sa svojom
braéom, sinom i rodbinom, koga bjeSe izagnao iz zemlje car
Samuel. Hrvatski kralj Driislav primi odli¢ne izagnanike i
pomoZe im »kao dobar i milostiv gospodin i smjesti ih u
podgradju kliskome.« U Duklji nitio je Bogomile knez Vla-
dimir, koji je poginuo muéenitkom smrti g. 1015.

Na svrdetku XII. vijeka ima Bogomila i u oblasti raskoj,
koju je dijelila od Matedonije samo Sara planina. Doznavsi za
njih, Stjepan Nemanja zapovijedi -te ih pohvataju i dovedu na
sabor da im sude. Jedne protjeraju iz zemlje, druge spale na
lomati, starje$ini njihovome odrezu jezik pa ga onda itdenu -
u zatolenje, knjige im sve sazegu a imanja pouzimaju i podijele
medju pravovjerne. To odresito postupanije nije ostalo bez uspjeha :
u drZavi srpskoj ne smetaju vide Bogomili sve do Stjepana Detan-
skogaicara Dudana (+ 1355), koji proganjade u svome zakonu kri-
vovjerne Babune. DrZavnu vlast pomagala je i u tome crkva, kako
ju je uredio sv. Sava (+ 1234), utvrdiviisrpskome narodu sve-
¢enitko poglavarstvo na narodnoj osnovi. U uredjenoj driavi,
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u kojoj se narodna crkva brinula za prosvjetu i odgoju na-
rodnu, krivovjerstvo nije moglo biti dobre sreée.

Biv8i gonjeni u drfavi srpskoj, Bogomili se zaklonide u
bliznju Bosnu i Humsku zemlju. Ni u kojemu kraju juznosla-
venskome nije se bogomilstvo tako razvilo i uspijevalo kao u
Bosni. Zaludu je Rim ku$ao svaku silu, da poi$tupa taj ne-
vjernitki korov: uzaludnje su bile sve prijetnje, sve kazni
crkvene i kletve, 3to su se bacale za bosanske Bogomile;
uzaludnja sva nesmiljena ostrina duhovnitkih inkvizitora; uza-
ludnje i krstonosne vojne: narod je gomilama grnuo za naukom
Bogomilovom, za njom su pristajala i sveéena lica, na nju suse
privoljela vlastela, a mnogi drZavni gospodari zakrilili je svojom
drfavnom moéi i ugledom. Glasoviti Kulin ban (1180—1224)
poveo se sa Zenom, djecom i svom porodicom svojom za
Bogomilima, a uzanj se pribilo do 10.000 njegovih podloznika.
Od toga vremena masa se sve vide i vide plamen bogomilstva
po Bosni, a odanle zahvata i u bliZe susjedstvo, u Dalmaciju,
Hrvatsku i Slavoniju, gdje ih se mnogo spominje osobito u pozeskoj
i vokovskoj Zupaniji. Najsilniji su u Bosni Bogomili uz prvu
polovinu XV. vijeka: oni u¥ivaju sva prava gradjanska kao i
ostali drZavljani, a k tome jo¥ i napose neke povlastice; nji-
hovu bosansku crkvu, uglednu u zemlji, priznaje drfavna vlast,
" a prve porodice bosanske i prvu po dostojanstvu gospodu vi-
dimo u redovima bogomilskim. No taka sreéa ne prijade dugo
bosanskoj crkvi: za kralja Stjepana Tome Ostoji¢a (1444—1461)
navale opet goniti Bogomile. Kad su Bosnu pritijesnili Turci,
sva je nada kralju bila na zapadu, odakle je izgledao pomoti
sebi i drZavi svojoj. Ali zapad kao sumnjajuéi se o njegovome
pravovjerju (Stjepan, bivdi odgojen u zakonu bogomilskome,
pokatoliti se, kad je zasio na prijestolje) oklijevae mu priteéi
u pomo¢, a kralj, da bi dokazao svoju vjeru, uze Bogomilima
smetati $to je vide mogao. Bivi dotjerani u tijesno, Bogomili
voljeSe postati i izdajice nego da se pokore Rimu. I za kralja
Stjepana Tome Ostojia i za njegova nasljednika Stjepana To-
madeviés, posljednjega kraka bosanskoga (1461—1463) bijahu
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Bogomili s Turcima, pa ih se po propasti kraljevstva sva sila
isturtide. Posljednje utjecidte bjede im u Humu, gdje su se
prikupljali oko hercega Stjepana i njegove porodice. Ali 3to
je vise ginula dravna samostalnost humska, to je vide ne-
stajalo Bogomila, od kojih su se i ondje kao i u Bosni mnogi
poturtili.

Tako su se zatrli Bogomili i u Bugarskoj. Kad su se Turci
bili pokazali u Evropi, Bugarska se sva uzkolebala od silnih
vijerskih zadjevica. Car Ivan Aleksandar (1331—1365) udarade
na krivovjerce, a osobito na Bogomile, pa ih tako sve nehotice
nagonjade pod zakrilje Muhamedovo. G. 1393. pokorife Turci
Bugarsku, a od Bogomila nema vide unapredak glasa ni pri-
glasja, ve¢ 3to se u nekoliko sela oko Nikopolja u Podunavlju
utuvalo nedto neznatnih ostataka, koji su oko god. 1650.
primili zakon rimski. U Bosni kaZu da ima potajnih Bogomila
u nekoliko kuéa oko KreSeva, koji dolaze k misi i kriéavaju
se po zakonu rimskome, ali jo3 jednako ne ostavljaju nade,
da ée doéi vrijeme, kad ée slobodna na javu izi¢i i njihova
nauka, koju kazuje svagda starje$ina svome nasljedniku. I kod
Neretve negdije vele da ¢e biti Bogomila, koji se sami upravljaju
pa ne trebaju ni fratra ni popa ni hodze.

Koliko su se god rasijali Bogomili po razli¢itim zemljama
i narodima, i Zivjeli u svakakim okolnostima, opet su prema
ostalim zakonima priznavali da su svi jedno i u glavnome
svagda se drZali jedne nauke.

Osnova vjerovanju pavlitanskome, na koje se najtje3nje pri-
slanja bogomilstvo, bje$e ovo: dva su najvida biéa, jedno
dobro, koje je potetnik svemu nevidljivome i duhovnome, a
drugo zlo, koje je tvorac svega vidljivoga i tjelesnoga. Tu ¢ée
nauku biti utio i pop Bogomil, a prihvatila ju je za svoju
crkva dragovi¢ka, dok je nasuprot crkva bugarska vjerovala,
da je najvide bi¢e samo jedno, Bog, blagi, stvoritelj svijeta
duhovnoga, a lukavi i neastivi, sotona ili djavo stvorio je sve
vidljivo i tjelesno: nebo, sunce, zvijezde, vazduh, zemlju, i
sve §to je na zemlji, pa imalo dudu ili bilo bez dule. Uz
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vjerovanje crkve bugarske pristali su Bogomili srpski i bosanski,
premda je bilo u Bosni i pristalica crkve dragovitke, $to su vje-
rovali, da je djavo kao i Bog bez potetka, a nije angjeo, kojega je
Bog stvorio pa se poslije odmetnuo i uzeo stvarati svijet. U
jednome su se dakle svi Bogomili slagali: ovaj vidljivi svijet
i sve 3to je na njemu nije stvorio Bog, nego nelastivi.

A ko je stvorio tovjeka, koji ima vidljivo tijelo i ne- |
vidljivu dudu? Evo $ta su o tome utili grtki Bogomili. Kad
je bio Satanael balen s neba, pa ne mogao na vodama sje-
djeti, jer zemlja bjeSe nevidljiva i neuredjena, a imao jo3
obli¢je boZje i silu da stvara, sazva angjele otpadnike i ohra-
brivdi ih rete: Buduéi da je Bog stvorio nebo i zemlju, zato
hoéu i ja, kao drugi bog, da sazidam drugo nebo i sve ostalo.
I rete: neka bude svod, i bi svod; neka bude ovo i ono, i
bi tako. I kad je drugo nebo nakitio, i rastavio vodu od suha,
nakiti i uredi zemlju i stvori sve, $to zemlja pusta iz sebe, i
$to %ivi na njoj, pa je onda odredi za stan sebi i ostalim od-
metnicima. A stvorivdi Adama od zemlje, koju je bio pomijesao
s vodom, postavi ga upravo, ali u tome smale se vlaga
u desnu nogu i izi$avdi na palac savi se u kaplju. Po tome
pribravdi Satanael dah svoj, duhnu ga u tijelo, 3to bjeSe sa-
stavio. Ali i taj dah njegov sadje u desnu nogu te kroz palac
u onu kaplju a ona se ofivi pa otkinuv$i se od palca pro-
metnu se zmijom i uze puzati: zato i jeste zmija tako umna
i razumna, jer je u njoj mjesto duse dah Satanaelov. Vidjevsi
novi tvorac da mu je sav posao zaludu, posla poslanike k do-
brome Bogu, da u njega zamole boZjega duha, i obe¢a se da
¢e ovjek, ako dobije Zivot, biti i boji i Satanaelov, a suvile
joste njegovim ¢ée se rodom popuniti mijesta, s kojih bjede
Bog otjerao angjele. Bog, dobar kao 3to jest, privolje se na
to i zadahnu stvorenje Satanaelovo duhom Zivotnim, i odmah
se stvori ovjek duda Ziva, koja je tijelo prosvijetlila i svakom
ga krasotom ukrasila. Poslije posta od Adama Eva i bijade
kao i Adam, puna svake dobrote i ljepote, a Satanael, za-
vidljiv buduéi, pote smisljati, kako bi pokvario potomstvo
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Adamovo i smetao mu rastu i mnoZenju. I unide u utrobu
zmijinju i rodi s Evom Kajina i sestru njegovu Kalomenu. A
kad poslije rodi Adam s Evom Abela, Kajin ubi svoga brata,
i tako dodje na svijet ubijstvo. Rodiv8i s Evom Kajina i Ka-
lomenu, Satanael izgubi oblitje bozje i silu da stvara, i posta
taman i svakome mrzak. Ali dobri Bog ublaZi svoju srdibu i
ostavi mu, da bude gospodar od svijeta i od svega $to je,
odmetnuvsi se od Boga, bio stvorio. S ovom se naukom nijesu
svi Bogomili slagali; tako su n. pr. bosanski Bogomili vjero-
vali, jedni da su dule tovjetje angjeli, koji su otpali od Boga,
pa ih on satjerao u lovjedje tijelo, da tine pokoru, a drugi
su utili, da je Lucifer bio po$ao na nebo pa namamio angjele
da sadju na zemlju, a kad oni na zemlju, on ih pozatvora
svakoga po u jedno tijelo lovjetje. Na to je nalik i ovo:
Poslao jednom Bog angjela na zemlju, dok jo¥ nije bilo na
njoj tovjeka, da vidi kako je Lucifer razredjao stihije, ali Lu-
cifer uvreba angjela i zatvori ga u tijelo, $to bjede od zemlje
nalinio, pa ga nije sve dotle pustio, dok se nije angjeo po-
korio tijelu tovjetjemu i rodio s Evom djecu. Tako je eto
po vjerovanju bogomilskome postao &ovjek, sastav dobra i
zla, tijela i duha, tako su reavali Bogomili najviu tajnu, koja
ima za Covjeka, a to je — &ovjek sam!

I tako je nelastivi zarobio rod ljudski, koji mu
je robovao sve dok nije do3ao na svijet Spasitelj. Razumjevsi
angjeli otpadnici — tako utahu gré¢ki Bogomili — da se Sa-
tanael obetao Bogu, da ¢e narod Covijetji uzeti i popuniti nji-
hova mjesta, zagledade se u kéeri ¢ovjetje i pouzimade ih za
Zene, da bi potomstvo njihovo posjedalo na mijesta, s kojih
je Bog prognao oceve njihove. I rodide se od angjela od-
metnika i od kéeri Zovje¢jih divovi, koji zametnude boj sa
Satanaelom i dobise pobjedu. Razbjesnjevii se Satanael, navali
na zemlju s potopom i istrijebi svako tijelo, u kojemu ima
%iva dusa, a spase se samo Noje, koji nije imao kéeri i ostao -
vjeran Satanaelu. Umilostivivdi Satanaela, dobi dopustenje da
sagradi kovéeg, u kojemu se satuva u %ivotu Noje i svi koji
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bjehu s njime. I Mojsije bjeSe sluga Satanaelov, koji ga vrati u
Egipat, i ondje prevari Izraelce i zavede dudesima, koja je
¢inio s pomoéu netastivoga, i uspe se na Sinaj, i primi od Sa-
tanaela zakon, kroz koji postradale na tisuée i tisué¢e ljudi.
Tako su gotovo sve litnosti starozavjetne bile orudje Sata-
naelovo, a bosanski su Bogomili izrijekom utili, da su sv
ocevi staroga zavjeta, patrijarsi i proroci, koliko ih je god
prije Hrista bilo, osudjeni; da je djavo-dao Mojsiju zakon, i
da se djavo a ne Bog javio Mojsiju u plamenu ognjenome
iz kupine. ‘

A kako se rijeSide ljudi od toga robovanja? Kad:
je rod ljudski — vjerovahu grtki Bogomili — pod teskim
gospodstvom djavolskim uzdisao i ljuto ginuo, malo se na-
lazilo na zemlji ljudi, koji su s Bogom pristajali i u redove
se angjelske ispeli. Najposlije pozna Bog, da ga je pakosnik
prevario: Bog je ¢ovjeku dao bolji dio njegova biéa, nevidljiva
dudu, i ked stvaranja &inio glavniji posao, a sad evo do3ao
djavo, i odvratio od njega golemo ljudi. Smilovavéi se na
dudu, koju je sam stvorio a sad se nadla u takome ropstvu,
Bog ispusti poslije pet tisuéa i pet stotina godina, kako se
stvorio svijet, iz srca svoga Rije¢, da bi se svetio netastivome.
A ta Rije¢ i sin bjeSe arhangjeo Mihailo, koji se prozva Isus
Hrist. On je sa%ao s neba i kanuo Dijevici na desno uho i
primio ‘tijelo, koje bjeSe na odi kao tvar i nalik na tijelo ¢o-
vietje, a upravo bijale netvarno i boZansko. Primivsi tijelo,
izadje iz djevice na desno uho, i ona ga nadje u nekakoj pe-
¢ini povita gdje lezi u jaslima. Vrdeéi djelo spasa ulase i &i-
njase $to je u evangjelima zabiljefeno. Po3to bude prividno
na kriz prikovan, umre — i opet samo prividno, — uskrsne,
i osramotivdi otpadnika zakuje ga u kruto i tetko gvoidje i
zatvori u pakao, i oduzme od njegova imena posljednji slog
¢/, koje znati angjeo, i dopusti mu da se unapredak zove Sa-
tana. Izvrdivdi poslanstvo svoje, vrati se k ocu i sjedne s desne
strane Bogu, odakle bi stjeran Satanael, i posjedjevdi ondje
unidje opet u oca, u kojemu bjede od poletka. Tako je utio
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i pop Bogomil, pa i na$i bosanski Bogomili, da Hrist nije
imao tijela tovjetjega, jer je tijelo Xovjetje od djavola, nego
nekakovo prividno i vazdudno tijelo, pa zato nije upravo ni
trpio ni umr’o, niti je uskrsnuo niti je s pravim tijelom uzadao
na nebo, a Pretista nije bila tovjek nego angjeo.

Osramotiv3i otpadnika, Hrist je satr’o njegovu vlast i oslo-
bodio duse, $to ih je bio odmetnik zatvorio u tijelo. Kad je
Hrist svrdio djelo spasenja, on je svojim vjernicima predao
samo nauku, a nikakovih tajna, koje bi preko vidljivih znaka
dijelile ljudma milost boZju. Zato su Bogomili zametali sve
sakramente, jer i onako nijesu mogli prema svome osnovnome
vierovanju dopustati, da bi se Bog ili njegova Rijet mogli
koristovati tvarnim znacima, buduéi da je sve, $to je tvarno,
stvorio nedastivi.

A kome je Hrist, vrativéi se k ocu, ostavio da na-
stavi djelo spasa? Crkvi svojoj, a ta je crkva, tako su
wdili Bogomili, samo njihova, i samo njima pristoji da se
zovu kr¥¢ani i ni jedna druga crkva nije Hristova, i ¢lanovi
ni jedne druge crkve nemaju pravo da se zovu kr¥¢ani. Ko
hot¢e da se oslobodi ropstva i da se spase, treba da udje
u crkvu krdéansku. A ko je mogao postati &lan njihove
crkve? Sta je trebalo da izvrdi prije nego ée ga primiti medju
svoje?

Svakoga, koji se javio Bogomilima i zamolio ih da ga prime
u svoju crkvu, drfali su za netlista kao pseto i svinjte, pa je
zato trebalo ponajprije da ga otiste postom i molitvom, a
onda istom da ga krste. Evo kako su grtki Bogomili primali
obracenike u crkvu. Kad se ko prijavi Bogomilima, oni mu
najprije odrede vrijeme za ispovijest i za &iéenje i za mo-
litvu, 2 onda mu stave na glavu evangijelie, to je napisao
sv. Ivan, isazivaju svoga svetoga Duha i pjevaju Otena3. To je
njihov krst. Poslije ovakoga kritenja odrede pokriteniku opet
vrijeme za nastavu i za odtriji Zivot i ¢istiju molitvu, a onda zailtu
da se posvijedoti, je li on junaki vojevao i sve izvrdio kako
treba. Ako to posviedodi sve, i muskinje i Zenskinje, onda ga
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odvedu na posveéenje: okrenu ga na istok, metnu mu na
glavu evangjelje, ljudi i %ene pcloZe na nj ruke i pjevaju
pjesni, hvaleéi Boga, 3to je opet jedna duda potrafila spas
svoj. Suvide kazuje se jo§ i to, da se obratenik obukao u
dugatku crnu haljinu kao kakav kalugjer, a Bogomili moleéi
nad njim molitve duhali u nj i mazali ga od glave do pete.
Taki su obredi valjada bili i u bosanskih Bogomila, za koje
se izrijekom kazuje da su utili: djeca se ne mogu spasti; a
po tome bit ¢e i oni primali u svoju crkvu samo ¢&eljad zrelije
dobi. Kao ostali Bogomili, tako su i nadi bosanski, zabacili
krdtenje vodom. Dokazujuéi pravovjerni, da nema kritenja
osim kritenja vodom, Bodnjak mu Bogomil smeta ovako: ako
je ono, $to se okupa u vodi, kriteno, onda se krste i zvijeri
i ptice, a katolik ga pobija: ako je tako, a to se krste i konji
i magarci, kad nose na sebi knjige.

Po kritenju stupio je pripravnik u opéinu bogomilsku medju
vjernike, a po visemu posveenju ispeo se u najvidi red, medju
savriene. Kako su bili razvrstani &lanovi bosanske crkve, to
je u nestadi starih svjedolanstva pomutno odrediti, ali da je
i medju njima bilo razlititih redova, to pokazuju imena, ko-
jima se zovu bosanski Bogomili: krstijani, dobri Bo-
$njani, dobri ljudi, a napokon i svrditelji Ovo €e biti

oni ¢lanovi, koji su po uzvidenijoj posveti uljezli u svetinju -

svoje crkve i postali zajedniari u svima njezinim milostima i
blagodatima. Oni su polutili svoje spasenje i sastavljali pravu
crkva Hristovu, u kojoj nema i zlih i dobrih, nego su sve
sami dobri, savr¥eni opéinari. Za svrditelje vrijedi napose
ono, time su se Bogomili, govoreéi o sebi, hvalili i ponosili:
oni su odabrana posuda Duha svetoga, oni su bogonosci, jer
nose i radjaju Rije¢ boZju, uteéi druge; oni ne umiru, nego
se kao u snu preobraze i bez muke svuku sa sebe ovu jadnu
tjelesnu odjeéu i obuku se u neumrlu i boZansku haljinu Hri-
stovu; ne kao kroz san nego licem u lice gledaju oni Oca
kao bradata starca, Sina kao prirasla ¢ovjeka, a Duha svetoga
kao golobradoga mladi¢a; od njih bjeze djavoli kao strijele
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od luka, oni su sinovi i ulenici Isusa Hrista; u njima je Duh
sveti i oni ga daju onima, koji pristupaju k njima. élanovi toga
savrdenijega reda bili su jo3 ugledniji po tome, $to se izmedju
njih postavljalo poglavarstvo.

Ali za bugarske Bogomile znamo, da su hulili na crkvene
tine i-nijesu dopudtali, da je Hrist postavio biskupe, sveéenike
i ostale crkvene redove? To se isto zna i za bosanske Bogo-
mile — pa odakle sad Bogomilima crkveno poglavar-
stvo? Bogomili nijesu poznavali osobitoga crkvenog pogla-
varstva, kao n. pr. 3to je u istotnoj ili zapadnoj crkvi, nego
su odredili opée sveéenidtvo, prenesavdi prava i duZnosti, 3to
ih ono ima u drugim crkvama, na sve ¢lanove, a napose na ¢la-
nove savriene bez razlike spola, koji i jesu prava crkva. Ali
kako je tesko i pomisliti, da bi svaki opéinar mogao kao 3to
treba vrditi sva prava i duZnosti poglavarstva sveenitkoga,
zato je bilo i u Bogomila starjedina crkvenih, koji su bili samo
kao predstavnici svih &lanova i vrditelji prava i duZnosti, 3to
su pripadale crkvi. U poglavarstvu bosanske crkve bio je djed,
kao biskup, a njegovi zamjenici gost i starac, od kojih su
oba potonja bili strojnici ili ulitelji. Svaka je crkva bogo-
milska bila samostalna i nezavisna jedna od druge, ali opet,
kad bi zatrebalo, posavijetovale bi se izmedju sebe i tako pri-
znavale neko duhovno zajedinstvo sviju Bogomila bez razlike.
Bosanski su Bogomili dr#ali svoga djeda za namjesnika Hri-
stova i nasljednika sv. Petra. Oni su priznavali, da je rimski
papa bio otprije i njihov poglavar, dok nije papa Silvestar
primio od cara Konstantina svjetovna dobra i odmetnuo se od
prave crkve Hristove; po tome je naslijedje od rimske crkve
preslo u crkvu bosansku i njezinome djedu. Djedu se pri-
znavalo prvenadtvo u svjema poslovima crkvenim. Njega je
zamjenjivao gost, a gosta starac. Strojnici — kojih je bilo u
crkvi bosanskoj valjada dvanaest na broj — obilazili su po
svemu podrudju crkvenome i pohadjali kriéane, koji su bili
duzni da ih sluSaju. Prvaci medju strojnicima spominju se
gost i starac. Kad je umr’o biskup — tako bjede obitaj na za«
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padu — onda starac zaredi najprije gosta za biskupa, po tome
novi biskup starca za gosta, a najposlije izabrade strojnici i
kr¥éani starca. I djed i starac i ostali strojnici mogli su se
izabrati samo iz redova savrdenih ¢lanova, izmedju kr¥éana.

A bijade li u crkvi bogomilskoj kakove slufbe i obreda
crkvenih ? .

Bogomili su svi utili da Bogu ne treba rukotvorena crkva,
da se u njoj $tuje, jer se njemu moZe svagdje podavati slava,
i pod vedrim nebom i u $umi i u kuéi. Po hramovima —
misljahu gréki Bogomili — nastavaju nelastivi; sotona je bio
odabrao iznajprije onaj presveti hram u Jerusalimu, a kad mu
ga razvale Rimljani, on se namjesti u Sofijinu hramu u Cari-
gradu. I bosanski Bogomili nijesu nikako mogli prostiti istot-
1n0j i zapadnoj crkvi, $to grade hramove kao pogani $to su ih
gradili, jer Bog. kojemu je stan na nebu, ne slavi se u gra-
djevini, 3to ju je podigla ruka ovjetja.

Gotovo jo¥ oltrije govorahu Bogomili na stvari crkvene, -

huleéi osobito na propelo i na slike po crkvama. Kako bi
se mogao kr¥éanin klanjati krifu — umovahu bugarski Bogo-
mili — kad su na njemu propeli %idovi sina boZjega? Da ko
ubije careva sina drvom, zar bi moglo biti caru milo to drvo?
Tako ne moZe ni Bogu da bude mio kri%. I nakiti u crkvama,
sjajne odjete i sudovi, i sama osvelena vodica, sve su to pre-
zirali kao djelo zlotvorovo. Ali za to ne valja misliti, da Bogo-
mili u opée nijesu nigdje trpjeli slika. Rukopis, 3to je napi-
san »ot ruki Hvala krstijanina na pottenije slavnomu gospo-
dinu Hrvoju, hercegu splétskomu i knezu ot doljnih kraj i
inim mnogim zemljam« pun je slika, koje prikazuju Hrista na
krizu, Bogorodicu, apostole, evangjeliste i t. d. Dr. RaZki, naj-
vrstniji u nas poznavalac bogomilstva, misli, da su Bogomili
po vremenu, 3to se hramovaicrkava tie, kao i u drugome
kojetemu odmakli od nauke, kako su je iznajprije bili drZali.
Ako su francuski Katari u prvoj polovini XIII. vijeka slikali
Isukrsta na kritu, Bogorodicu i svece (dakako na nadin, koji
se protivi crkvenoj predaji i odvraéa od 3tovanja slika), zar
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su potonji Patareni mogli odoljeti onome duhu, koji je pre-
porodio umjetnost na zapadu, i na samome balkanskome polu-
ostrvu toliko umotvorina stvorio u XIV. i XV. vijeku? I ruko-
tvorene crkve bjehu zabranjene, pa im opet nalazimo tragova
u Bosni u XV. vijeku. Osim toga nema ni$ta izvanredno u
tome, 3to je rukopis, napisan od Patarena, kao $te samo pre-
krasno pismo i pozlaéeni nakiti svjedole, prijatelja umjetnosti,
a na uglednoga vojvodu Hrvoga, koji kao duka spljetski i
kraljev namjesnik u Dalmaciji i Hrvatskoj imadijade priliku
da pozna tamo3nje umotvorine, — 3$to je taj rukopis od ta-
kova pisca i za takova velika$a ukralen slikami Spasa, Bogo-
rodice i bo%jih ugodnika, o kojih se Zivotu &ita u njemu i
kojih su slike Hval i Hrvoje vidjali u svakoj kriéanskoj kuéi
i crkvi. I reformacija XVI. vijeka osudi $tovanje slika a nje-
zini su ih prvi zanesenjaci nidtili gdje su god mogli, pa zar
se u Luterovu zakonu ne rodide umjetnici, koji su se bavili
oko slikarije i plastike , kojima su predmeti crpeni iz Svetoga
‘pisma? Drugo je ne priznavati slike kao &est vijerskoga $to-
vanja i sustavni dio boZjih hramova, a drugo uvrstiti ovakove
umotvorine u knjige.

Ako su Bogomili prezreli hramove, a da gdje su se sa-
stajali? Za bosanske Bogomile kazuju njihovi protivnici, da
se sastaju u stajama i pod drvetima u 3umama i gorama kao
vuci i divlja zvjerad. Bogomili u opée nijesu imali osobitih
zbornica, u kojima bi se sabirali na sluzbu boZju, nego su se
sastajali, gdje im je bilo najzgodnije, &as u gradu i u kuéi,
&as u kolibi i pod vedrim nebom u $umi, na polju, u dolini,
u peéini. Gdje su bili slobodniji, imali su odredjene kuée za
svoje sastanke. Takove ¢e kuée biti imali i Bogomili po Bosni i po
Humu. Ali te njihove bogomolje bile su vrlo proste, bez zvo-
nika i zvona (jer su zvona drfali za djavolske trube), bez
ikakova nakita i naprava, bez slika i likova. Klupe i st6, pre-
kriven bijelim platnom, i na njemu otvoreno evangjelje — to
je sav ures bogomilske zbornice.
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Tako bijd$e prosta i njihova sluiba bo%ja, u kojoj je
glavno Otenad. To je u ostalome bila jedina molitva bogo-
milska, sve ostale molitve njima su puste brbljarije. Za liturgiju
ili misu, kakova je u istotnoj ili zapadnoj crkvi, Bogomili
nijesu htjeli ni da &uju; to je bilo njima »mnogoglagoljanje«
ili upravo djavolska Zrtva. Olena3, &itanje 3tiva iz Novoga za-
vjeta, propovijed i blagoslov, to je sva njihova sluzba boZja.

Veoma je znatna u zakonu bogomilskome ispovijed.
Uteti, da se valja ispovjediti samo Bogu, oni su odredili sve-
¢anu i javnu ispovijest. A ispovijed se kazivala ne samo pred
biskupom ili pred strojnicima, nego i pred savrienima jednoga
i drugog spola. »Stojim — govorio je onaj to se ispovijedao
pred Bogom i pred vama, da se ispovjedim i tuZim za sve
grijehe, §to sam ih uéinio, da bih dobio opro3tenje od Boga
i od vas.« A to se &inilo javno pred svima, koji su se saku-
pili na odredjeno mijesto, gdje se znalo kad$to naéi stotina i
vie vjernika i muskih i Zenskih. Tako se ispovijedao svako,
kad je primao rukopoloZenje, a ispovijedao se navlastito pred
starjedinom, koji je drZao evangjelje na svojim prsima pa ga
onda stavio pokorniku na glavu, a za njim ostali kr$éani svoje
desnice. Smrtne grijehe trebalo je svaki pokornik da sam is-
povijedi, dok je za manje prijestupe govorio jedan mijesto
sviju. Premda nijesu Bogomili priznavali u opée, da ima kaka
osobita korist od dobrih djela, to su ipak &inili pokoru u mo-
litvi i postu.

Osobiti obredi, ali opet veoma prosti, vrdili su se, kad se
primao novi &lan u crkvu medju vjernike, i kad je vjernik
prelazio medju savriene, krdéane, i kad su se zaredjivale starje-
Sine crkvene. o

S onim &to je doslije reteno, sasvim je u skladu moralna
nauka, po kojoj je Bogomil upravljao sav svoj Zivot.

U c‘.ov;eka nema slobodne volje. Izvor svakome zlu, i qeles-
nome i dulevnome, jest nefastivi i njegovo stvorenje, tvar.
Tijelo je kao posrednik, po kojemu zao duh opéi s duSom &o-
vijetjom i zavodi je; ono smeta Eovjeku te ne vrdi volje boZje
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i prestupa zapovijesti njegove mislju, Zeljom, rije¢ju i djelom. Dje-
lom se &ini najtei grijeh, koji ubija dulu. Medju grijesima nema
upravo razlike: svi su teSki. A kao ponajtesi grijesi spominju se
osobito ovi: teZenje za blagom, grijeSenje s drugim spolom, ui-
vanje mesa, ljevanje krvi, druZenje s ljudima grje$nim, nevjera i laz.

Pravi kr3éanin trebalo je da mrzi na svijet, koji je
stvorio zli duh, i prema tome da se prodje blaga i
bogatstva zemaljskoga, koje je rdja na dudi i odvraéa ljude
od neba. Zajednica bogomilska imala je svoje imanje, koje se
sastavljalo od priloga, 3to su ih donosili ¢lanovi pristupajuéi
u crkvu, pa onda od poklona i estavina, $to su ih kriéani na
- samrti zapisali crkvi. Od te zajednitke imovine uzdrfavala se
crkva, pomagali se &lanovi u bolesti i namirivali putni troskovi
onima, koji su putovali crkvi na korist. Ali nije trebalo, da
se krianin posve ostavi svakoga imutka te su drzali za sra-
motu teéi prosjatenjem hranu i odjeéu. Kr¥éani — pripovijeda
se — rade od zore do mraka i ne dangube nigda, a bugarske
Bogomile prekoravaju, $to i na sam uskrs rade rutne poslove.
Zadovoljivéi se onim $to se potrebuje za svakidanji Zivot, Bo-
gomili su sav suvi$ak prilagali crkvi.

Drzeti da je svako tijelo pa i tovjetje stvor djavolov, Bo-
gomili su wili da je sve, 3to se ti¢e radjanja i mnoZenja
ljudskoga roda, grijeh, te su najostrije osudjivali Zenidbu.
Djavo je — govorahu bugarski Bogomili — zapovijedio ljudima,
da uzimaju Zene, a tovjek koji se oZenio postao je sluga dja-
volu. Ko je bio oZenjen pa htio da ga prime medju savriene,
morao se ponajprije razdvojiti od Zene, a tako i Zena od mua.

Zaziruéi od svakoga tijela, crkva je zahtijevala od svojih
savrdenih ¢lanova da ne jedu mesa. Djavo je zapovjedio
ljudima, da jedu meso, uahu Bogomili u Bugarskoj, a bo-
sanski kr$¢ani klonjahu se svega 3to je od mesa, i drfahu da
je proklet, ko je okusio mesa ili sira ili jajeta ili drugoga
tega $to je nalik na to, osim ribe.

- Prema tome tovjek bi rekao, da ne ¢e biti Bogomili drzali
za tezak grijeh ubiti &ovjeka, a kad tamo oni su najostrije

Broz. Crtice II. 10
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osudjivali svako ubijstvo — bilo za kazan, ili od osvete, ili
od obrane — i to zato, 3to se, polinivdi krv, tjera duda iz
zatvora prije nego se otistila i pripravila za bolji Zivot. Drieéi
se tvrdo te nauke, bosanski su Bogomili bili i protiva krvne
osvete i rata i smrtne kazni i ulili, da nema niko vlasti,
ni crkva ni drava, da progoni ljude koji su druge vijere i da
ih kazni smréu. U Bosni su Bogomili tako pristajali za tom
naukom te su i same %ivotinje branili ubijati. U jednome su
se svi Bogomili slagali: da se ne smiju ubijati sisari i ptice,
a 3to se ostalih Zivotinja tite, u tome se drZala svaka crkva
svoga obitaja; tako n. pr. zapadni Patareni nijesu smjeli ubiti
nikake Zivotinje, jer u svakoj %ivotinji moZe biti po dusa &o-
vietja da Cini pokoru za svoje grijehe, a samo je u zmiji
nema, koja je sud djavolji, pa je zato dopudteno usmrtiti
zmiju.

Kako su svi inovijerci pod vla$éu grje$noga tijela, to je crkva
odtro branila Bogomilima, da se ne mije$aju s ljudima
drugoga zakona. Sa svietovnim ljudima hodamo — tuZe
se Bogomili na ispovijesti — s njima se sastajemo i govorimo
i jedemo. Opéeéi s inovjercem, savrieni se Bogomil izopa-
tuje i gubi svoje savrienstvo. Samo u jednome dogadjaju ne
moze biti grijeh oplenje sa svjetovnom Zeljadi, ako se Bo-
gomil mijeda s inovjercima, da bi ih pridobio za pravu vjeru
kr¥¢ansku. :

Najposlije i zatajati istinu teZak je grijeh. Prema tome za-
branjivala se svaka la%, a nije se dopudtala nikakova pri-
sega. Svaka je prisega smrtni grijeh. Zato je pravi kriéanin
gotov prije i umrijeti nego priseéi, a gori je od ubojice sudac,
koji nagoni svjedoka da se zakune.

Po svemu tome evo kaki je bio od prilike savrieni Bo-
gomil, koji je savjesno vrdio sve zapovijesti svoje crkve. Sa-
vrdeni kr8éanin ostavio se svijeta i odrekao blaga i njegovih
slasti. On je Zivio u siromastini, bio zadovoljan onim 3to je
od prijeke potrebe za svakidadnji %ivot, poraskidao sve poro-
ditne sveze, a nije mario ni za stare prijatelje, ako se nijesu
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nadli s njime u njegovoj crkvi. U javnome Zivotu ne bijade
za nj mijesta ni u sudnici ni na junatkome mejdanu. Zivedi u
skromnosti hranio se biljnom hranom, a od Zivotinja mogao
je bosanski Bogomil okusiti samo ribe; jela je zalinjao uljem,
jer mu mast i maslo bjede zabranjeno. Najobitnija im hrana
bijase hljeb i povrée, a pi¢e voda, premda se bosanskim Bo-
gomilima nije zakraéivalo ni vino. Odijevahu se ni prebogato
ni preprosto; ponajviSe noSahu crne haljine, a pod njima vrvcu
od konca ili vune, $to je dobio, kad su ga primili medju sa-
vréene. Njihovo ponadanje bijaSe u opée ¢tedno i smjerno.
Oni ne trguju — pide u jednoj staroj knjizi — samo da bi
se uklonili la%i i prisezi i prijevari, nego Zivu od zanata, a
ima medju njima i ulitelja, koji su krojati. Ne zgréu blaga
ni bogatstva, a potrebe su im malene. Oni su &isti, umjereni
su jeduéi i pijuéi; ne zalaze u kréme i ne mare ni za plesanje
ni za druge kakove igre. Ustezu ljutinw; svagda rade i ule
sebe ili druge, a zato su im molitve kratke. Cuvaju se brbljanja
i klevetanja i laZi i prisege, i ne govore: »zaista« »jamalno«
i 8to je na to nalik, jer i to sve drze da je prisega. Kad ga
zapita§, malo ¢e ti kad upravo odgovoriti; tako n. pr. upi-
tavdi ga: Zna$ li evangjelje ili poslanice? on &e odgovoriti:
A ko bi me to bio nawdio? ili: Tako §to znadu oni, koji
imaju veliki i duboki um, pa k tome jo§ i vremena te su
sposobni. I govore, da im je zabranjen svaki odgovor osim:
da, da; ne, ne.

Osim spomenutih zapovijesti morali su Bogomili vriiti i obi-
taje crkvene.

Ovamo je ponajprije pristala molitva i klanjanje. Prava
molitva bogomilska bijade samo Otena$. U Bugarskih Bogo-
mila bjeSe obi¥aj te su po etiri puta na dan i po &etiri puta
na no¢ molili i klanjali, a njihova gréka braéa po sedam puta
danju ‘i po pet puta notu. Pravi je kr¥¢anin molio i po danu
i po noéi, u kuéi i u putu, i jeduéi i pijuéi. Molitva mu je
bila, istina, kratka i jednoli¢na, ali zato stanovita i neprestana.
Kad vidi$ zakukuljena fovjeka — titamo — gdje korata sa-
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gnuvdi glava k zemlji i potajice mrmlja nekake molitve, da
ma$, to ti je Bogomil!

Bogomil je morao dolaziti u sastanke, kad se otpravljala
sluzba bo%ja ili vrdili crkveni obredi. Gdje je bila slobodna
crkva, ondje su se obitno sastajali u jutro i u vete svaki dam,
jer Bogomili nijesu znali za svetane dane, njima je bio jedan
dan kao i drugi.

Od obrednih obitaja bogomilskih vrijedan je i ovaj da se
zabiljezi. U kuéi bogomilsko] nema ni objeda ni vetere bez
molitve ni bez lomljenja hljeba. Taj se obitaj drzzo po
svemu svijetu bogomilskome, a opisuje se ovako: Kad kr3éani
ili kr8éanke pristupe k stolu, onda svi stoje¢i mole Otenas.
U tome onmaj, koji je medju njima stariji po dobi ili po &mnu,
dr%i u rukama hljeb rekavdi: »Milost Gospoda nasega Isusa
Hrista neka je s nama svjema,« prelomi hljeb i porazdieli ga
medju sve, koji su kod stola, bili oni kr3¢ani ili samo vjernia.
Taki se hljeb zvao hljeb sv. molitve ili hijeb od Boga, a svaki
je viernik gledao da ga kako dobije. Gdje je bilo mnogo
kriéana. te su mogli potelée pohodit vjernike, ondje su im
oni mnogo hljeba nablagoslovili, da bi ga imali svaki dan.
Gdje nije bilo mnogo kr3éana ili gdje su se za gonjenja mo-
rali sakrivati, ondje su njihovi poslanici donosili hljeb vjerni-
cima, koji su ga s najveéom poboznosti sahranili i kaddto po
¢itavu godinu dana Zuvali. Uz take prilike nijesu se dakako
vjernici javno na sastancima hljebom zalagali, nego su ga
malo po malo uzimali kao za spomen, $to su primljeni u
opéinu, i od Stovanja k savrienim ¢lanovima njezinima.

I post bijale u Bogomila djelo kr3éanske savrSenosti. Cini
se, da su kr¥éani svih bogomilskih opéina postili po tri dana
svakoga tjedna osim drugih velikih postova, $to su dolazili uz
godinu.

Kod ovake moralne nauke, koja je zahtijevala vrlo ostar
Zivot, odjelit od &itavoga svijeta, jedva bi se Bogomilstvo bilo
prodirilo, a osobito po Bosni, koja je bila sva puna i prepuna
vlastele, onako brzo i onako daleko, da nijesu u tome bili
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utitelji bogomilski oprezni. Oni su dopustali razliku izmedju
tlanova svoje crkve: $to je bilo zabranjeno ili zapovjedjeno
savrdenim ¢lanovima ili upravo reéi kr$éanima, ono nije sve
bilo zabranjeno ili zapovjedjeno i prostim vjérnicima.

Tako se dopustalo prostomu vjerniku, da se Zeni. Gospoda
bosanska : vojvoda Hrvoje, vojvoda Sandalj Hranié, vojvoda
Stjepan Radoslav Pavlovié, Stjepan Toma, potonji kralj bo-
sanski, nijesu bili savr¥eni kr¢ani nego samo vjernici. Vjernici
su mogli stjecati blago i bogatstvo, a mogli su izlaziti i na
bojno polje, kao $to nam dokazuju gospoda bosanska i vitezovi
francuski i talijanski. Vjernik se po spoljadnjemu Zivotu svome
nije razlikovao od ljudi drugoga zakona, medju kojima je %ivio,
ali ga zato i nijesu drzali za pravoga lana one uZe zajednice
kri¢anske. U ostalome crkva nije nigda odobravala Zivota
svojih vjernika, nego samo trpjela i zadovoljavala se tim, $to
su vjernici jedan put na mijesec javno ispovijedili svoje grijehe
i priznali svoj grjedni %ivot, a ona ih neprestano opominjala
obedanja, 3to su ga zadali stupajuéi medju vjernike, da ée se
svakako na samrti, a mo%e biti i prije, naéi u krilu prave,
tiste crkve medju savrenima. Kod takoga olak3anja inate
teSkoga zakona moglo se ve¢ lak3e uvlaliti bogomilstvo i u
vide redove drudtvene.

Kako su umjeli, revnujuéi oko prodirenja svoje nauke, u$u-
ljati se i u dvorove plemi¢ke i velikadke i ondje izlagati svoju
nauku, o tome nam se pripovijeda u staroj jednoj knjizi ovako:
Lukavi krivovjerci gledaju svaki natin, da se oprijatelje s ple-
mi¢ima i velikadima. Oni se uline trgovci pa iznose pred
gospodu i gospodje dragocjeni trg, kao prstenje i koprene.
Ako ih zapitaju, imadu li jo§ kakove robe, a oni odgovore:
da imadu kud i kamo i dragocjenije, pa ¢e im je i prodati,
ako im se obeaju, da ih ne ¢e prokazati sveéenicima. Kad
uvjere krivovjerca, da ne ée nikome kazati za nj, onda po¢ne
lukavac ovako: U mene ima biser, koji je tako svijetao, te
moze toviek krozanj Boga da vidi; ima u mene i drugi
biser, koji je tako plamenit, te uspaljuje ljubav k Bogu u
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onoga, koji ga ima. I tako govori jednako o samim biserima
a sve misli svoju nauku. A pridoda i po koju glavu iz Sve-
toga pisma, n. pr. Posla Bog angjela Gabriela. . . ili: A pred
praznik pashe . . . . Kad je omilio sluaocu, onda primetne
ono: Na Mojsijevu stolicu sjedode knjizevnici . . . . Tetko
vama knjizevnici i fariseji, licemjeri, $to zatvorate carstvo ne-
besko . . . i ono: Cuvajte se knjizevnika ¥to jedu kuée udo-
vitke . . . Kad ga upitaju: Ko su to knjitevnici i fariseji? a
on odgovori: Sveéenici i kalugjeri. Pa onda poredi crkvu
rimsku i crkvu svoju: Utitelji crkve rimske oholice su, i
traze zalelje na gozbama i da ih ljudi zovu: rabi! a nama ne
trebaju takovi rabi. Oni su bogati i tvrdi, a mi smo zado-
voljni s nedto malo hrane i odjete, kojom se moZemo po-
kriti. Oni ljube raskodje, a mi smo uzdrialjivi. Oni idu na
vojsku i biju se, i osudjuju jadne ljude na smrt i na lomatu,
a mi trpimo od njih gonjenje pravde radi. Oni su izjelice i
besposlice, a mi svojim rukama zaradjujemo. Oni hoée da nema
ulitelja osim njih, a2 u nas ule i ljudi i Zene, i jedan ulenik
u¢i drugoga sedam dana. U njih se malo kad nadje utitelj,
koji umije u srcu tri glave iz Novoga zavjeta jednu za drugom,
a u nas malo ima ljudi i Zena, 3to ne bi znali naizust Sveto
pismo na narodnome jeziku. I buduéi da mi imamo pravu
vieru Hristovu i sveti Zivot i svi ulimo nauku, zato nas i
progone knjiZevnici i fariseji kao Hrista sve do smrti, ali za-
ludu! A k tome jo¥ i ovo: oni samo govore a ne ¢&ine, i
tovare te$ko breme ljudima na ledja a sami ni da bi prstom
makli, a mi? $to ulimo, ono sve i &inimo. Oni nagone, da
se vide vrie fovjelje predaje, nego boZje zapovijesti, a mi
preporuéamo, da se drzi samo nauka Hristova i svetih apo-
stola. Oni nameéu pokornicima najte%e kazni, a sami za svoje
grijehe ni okom ne bi trenuli, dok mi povodeéi se po Hristu
govorimo grjedniku: Idi, i ne grijesi vie, te ga rukopoloZe-
njem opra$tamo od svih grijeha a po smrti dulu mu otpre-
mamo u nebo, dok oni sve gotovo dude tjeraju u pakao. Pa
onda zavrduje: Razmislite, koja je crkva savrienija, na¥a ili
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rimska, pa onda odaberite. I tako oni otpadjuju mnoge te se
odmelu vjere kr¥éanske i postaju njihovi poslunici i zastitnici,
i kriju ih u svojim kuéama po viSe mjeseci i primaju od njih
nauku.

Prema prostim vjernicima savrdenih je kriéana bilo svagda
veoma malo, ali su zato bili osobito cijenjeni i $tovani. Za
bosanske se Bogomile kazuje, da im se vjernici klanjaju kao
bogovima, pa i sam kralj Stjepan Toma Ostoji¢, podto se veé
bio ostavio bogomilstva, jo¥ se jednako klanjao poglavitim
kr8éanima. A 3$tovali su tako savriene veé i zato, $to se vje-
rovalo, dakr¥éanin, koji je primio po rukopoloZenju duha sve-
toga, moe od svoje svetosti dati ne$to i vjerniku. Stovanje
se iskazivalo klanjanjem. Kad je vjernik susrio u putu kriéa-
nina ili uljezao u kuéu njegovu, onda mu se duboko poklonio,
otkrio glavu i prignuvsi koljeno govorio: Blagoslovi, dobri
kr¥¢anine! ili: Prosti i blagosovi, dobri kr¢anine! A kadsto
je vjernik zagrlio kri¢anina, stavivdi ruke svoje na misice nje-
gove i signuvdi do tri puta glavu na njegova ramena jednako
molio: Blagoslovi! a kr3¢anin mu odgovarao: Bog te blago-
slovio! Kad se vjernik sastao s krd¢aninom na javnome mjestu,
onda mu se samo glavom naklonio i potiho zamolio blago-
sov. A taj se blagosov toliko cijenio, te su ga vjernici pri-
mali, gdje se god moglo, svaki dan po dva puta, u jutro i u
vete, i kad je kr¥éanin ulazio u kuéu i izlazio iz kuée. Kad
je kr3¢anin do$ao u mjesto, gdje je bilo vjernika, sve se
uzurbalo, da ga 3to ljepSe dotekaju, ugoste i obdare. I kr¥éanke
su podtovali i u njih se blagosiljali, sagibajuéi pred njima glavu
i skrdtajuéi ruke.

Ali kr¥¢anin bijafe samo dotle vrijedan takoga po3tovanja
dok je vr3io zapovijesti Hristove i odredbe apostolske i drfao
se obitaja crkvenih. Kako je prestupio koju zapovijest, n. pr.
okusivdi mesa, ubivdi Zivotinju, mije$ajuéi se s inovjernicima
a ne nastojeéi oko njihova obraéenja, odmah je nestalo u
njemu duha svetoga, a on postao sluga djavolov, i prestao
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mila, koji nijesu vierovali, da ima pakao: duda, koha sec u
grijehu prestavila, vraéa se natrag u drego tjelo, da opet
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Tako je traZila nauka bogomilska od svojih posludnika da
viercju i da Zive. Otkidajuéi ih sasvim od svijeta, ona je
dizala na njih sav svijet. Bilo je i prije pa i kasnije krivo-
vjernil nauka, koje su bile opasne Covjetanstvu kao i nauka
Bogomilova, ali nijedno cd svih krivovjerstva nije se tako
prodirilo ni tako &vrst korijen pustilo kao bogomilstvo. Za-
metnuvsi se na istoku gotovo veé prvih dana kriéanstva, ono
je uzraslo na balkanskome poluostrvu i razgranavsi se po svoi
juznoj Evropi uginulo istom na osvitiu novoga vijeka. U sjeni
njegovih grana morao je zamrijeti svaki Zivot. I najdonje osnove,
na kojima se osniva tovjelanstvo i sav njegov razvoj, potko-
pavao je pop Bogomil. Od toga stradnoga namisljenja kao da
se 1 samo Bogomilstvo uZasnulo i trgnulo natrag, privoljevii
se, da nesavr¥eni vjernici Zivu i rade kao i ostali ljudi. Bez
ove oblaksice, koja se dopustala samo od nevolje, bilo bi se
Bogomilstvo samo veé¢ u potetku svome iskopalo. :

A sad da pokaZemo jedan od najglavnijih putova, po kojima
je ulazila nauka bugarskoga popa Bogomila u na¥ narod.

1I.
Knjizevnost bogomilska.

Sveto pismo. — Apokrifi. — Primjeri iz apokrifnil knjiga
starozavjetnih: Zivot Asencte, kieri Pentefrijeve. Vidjenje Baru-
hovo. — Primjeri iz apokrifuth knjiga novozaysetnih: Kako se
prepirao Isus Hrist s djavolom. Djela sv. apostola Tome. O Anti-
hristu i posljednjemu vremenu., Marija u paklu. — Knjizevna
radnja popa Jeremije. — Primjeri iz apokrifnik lknjiga Jere-
mijinih: Od koliko bi Cesti sastavijen Adam. O tresavicama i
neZitima. — Znamenitost sredovjene apokrifne knjizevnosti.

Poredeé¢i italijanski Pataren rimsku crkvu sa svojom, doka-
zuje, da je njegova bolja, pa to potvrdjuje izmedju ostaloga i
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ovim: U rimskoj se crkvi malo kad namjeri ulitelj, koji umije
u srcu tri glave iz Novoga zavijeta, dok nasuprot u nas ima
malo ljudi i Zena, koje ne bi znale naizust Sveto pismo na
narodnome jeziku. Ta je izjava znatna ponajprije po
tome, $t0 nam ona posvjedotava, da je u zapadnih Bogomila
Sveto pismo bilo prevedeno na narodni jezik. Oni su se uopée
u crkvi sluZili narodnim jezikom, tvrdeéi, da u rimskoj crkvi
ne vrijede latinske molitve nidta niti su od koristi ljudima svje-
tovnjacima, jer ih i onako ne razumiju, a braneéi od katolika
prijevod Svetoga pisma na narodni jezik, govorili su, da
vrijedi koliko i latinsko Sveto pismo. I nadi Bogomili upo-
trebljavahu Sveto pismo na narodnome jeziku, i to u prijevodu,
kaki je sluZio i ostalim Hrvatima i Srbima zapadne i isto¢ne
crkve. Od te bogomilske knjizevnosti utuvalo se nedto spo-
menika i do nadih dana, a prvi je medju njima po vremenu
rukopis Stankov, 3to se ¢uva u imperatorskoj publi¢noj
biblioteci u Petrogradu. Od toga rukopisa imamo samo za-
vrietak evangjelja Ivanova, a ostalo je izginulo. Na kraju ima
ova zanimljiva bilje¥ka: »Sej') knjige napravi tepalija?)
Batalo s svojim dijakom®) Stankom Kromirijani-
nom i okovav je srebrom i zlatom i odiv krosnicom?) i pri-
kaza je starcu Radinu. A napisale se sije') knjige u dni
kralja Dabise, ot rojenija®) sina boZija 1394. lito, po smrti
kralja Tvrtka drugo lito.« A k tome je druga ruka zapisala:
»Sej spravi knjige tepalija Batalo, koji bie mnogo slavan,
koji drzae Toritan i Ladvu i za njim bie gospoja Resa,
Vukca vojevode kéi. A bide joj jedan brat vojevoda bosanski,
drugi knez bosanski a treti ban hrvatski. A tada Batalo tepatija
drzale Sanu, i gredide mu na voznicih®) vino iz Kremene u
Toritan. A on bide mnogo dobar dobrim ljudem i mnogo

) te, ove 2) titula nekakome dvoraninu. 3) kao pisar. 4) rijed ne-
poznata, ali ée biti u svezi s rijefju krosna i znadit ¢e nekaku tkaninu
%) rodjenja. %) voznik u starome jeziku znali kotijaj, a ovdje kao da znadi
kirija.

——
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slavan dobrim krstijam') i za to ga Bog mnoZale u véki
vékom. Amin.« Najveéi je spomenik Hvalov rukopis. Taj
se rukopis &uva u knjiznici bolonjskoga sveutilidta. Na po-
sljednjemu listu.ima ovaj zapis: »Va ime oca i sina i svetoga
duba. A sije*) se knjige napisade ot ruki Hvala krstija-
nina na pottenije slavnomu gospodinu Hrvoju, hercegu
splétskomu i knezu ot Doljnih kraj i inim mnogim zemljam.
Tim Ze molju vi, bratije, kto budu protitati sije pismo, aste®)
teso ne umil budu svrditi v sijem pisaniji, prostite, a ttuste?)
pominajte toga, komu se pisale, a pisara, toliko koliko je
vam razumiti od toga mestarstva®). A pisale se i dovriide v
1éto rozdstva®) Hristova 1404. léto, v dni episkupstva i
nastavnika i svrditelja crkvi bosanskoj gospodina déda Ra-
doméra.“ U Hvalovu rukopisu ima titavo Sveto pismo No-
voga zavjeta, a k tome joSte iz Staroga zavjeta psalmi i ne-
koliko manjih sitnica. Od Hvalove ruke satuvao se jo3 jedan
rukopis: nikoljsko evangjelje, koje se prozvalo u nauci
tako po tome, 3to se nadlo u manastiru Nikolji u Srbiji. Osim
Stanka i Hvala poznat nam je jo$ jedan bogomilski pisar i
to Radosav, koji je prepisao Otkrivenje Ivanovo, i na kraju
svoje knjige zapisao: »Si knjige pise Radosav krstijanin
Gojsaku krstijaninu. A pisaSe se u dni Gospodina
kralja Toma$a (vladao 1444—1461) i dida Ratka. Go-
spodo, ako sam $to lode postavio, nemojte se tomuj porugati,
ere mi sta ruci trudni tezete.”) Ctite i blagoslovite, a vas Bog
blagoslovi u viki. Amin.« Radosavljev rukopis znamenit ije i
zato, §to ima u njemu na tri mjesta glagolskih pripisa, dok
je inate sav kao i Hvalov rukopis pisan bosanskom ¢irilicom.
Po tome se moZe misliti, da su u Bosni znali Bogomili staro
pismo glagolsko i u potonja vremena, kad je bila ¢éirilica veé
sasvim pretegnula.

!) kricanima. 2) te, ove. 3) ako. %) &itajuéi. ®) vjeStina. ®) rodjenja.
7) jer su mi ruke trudne tefeéi t. j. radeéi, od rada.
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Za ove rukopise, da nemaju pripisa, ne bi se moglo po sa-
drfaju samome odrediti, da su pisani za Bogomile; tako su
nalik na ostale ¢irilovske spomenike toga roda, za koje se
pouzdano znade, da su se upotrebljavali u isto¢noj crkvi. A
zato ko bi mogao reti, da nije izmedju poznatih nam n. pr.
¢irilovskih evangjelja po koje i bogomilsko? Koliko su god
vikali na Bogomile i u istoku i u zapadu, a ono opet nigda
ne tujemo tuzbe, da izopatuju Svete knjige. Sto su knjiga
Svetoga pisma prihvatili, oni nijesu ni u koju dirali ni na
onakim mjestima, koja su govorila protiva njihove vijere.

A zar nijesu prihvatili &itavo Sveto pismo? Sto se tite novo-
zavijetnih knjiga, to ih svi Bogomili priznavahu za svete. Staro-
zavjetne knjige iznajprije zabacide sasvim, a kasnije gdjekoje
opet poprimide; tako n. pr. bosanski Bogomili primide medju
svoje svete knjige sve psalme i suvile jod neke zapovijesti iz
staroga zavjeta, koje se spominju i u novozavjetnim knjigama.

Pored knjiga Svetoga pisma, iz kojih su Bogomili izvodili
svoju nauku (usmenu predaju dr?ali su za nidta), bilo je svagda
medju njima na istoku i na zapadu mnogo spisa, koji su ob-
jadnjavali njihova nauku i gajili duh vijerski, a sastavljeni su
nalik na knjige Svetoga pisma. To su lazne knjige ili
apokrifi.

Kakove su knjige apokrifi?

Najstarije apokrife nalazimo u poganskome svijetu. Bilo je
knjiga, za koje su svelenici dr?ali, da su ih u pradavno doba
napisali ili sami bogovi ili bogoduhi ljudi. Poradi velike sve-
tosti njihove mogli su ih titati, razumijevati i tumatiti samo
svetenici a &uvali ih u hramu u potajnici: po tome su se i
prozvale takove knjige apokrifi, koje ¢e reéi, skrovite, tajne
knjige.

Kasnije su se i kojekakovi vratari, bajati i arovnici, da bi
im svijet tvrdje vjerovao, razbacivali, da i oni imadu tajnih
svetih spisa, iz kojih se ule svojoj nauci i vje3tini, i pokazivali
ljudima knjige govoredi, da su ih pisali, bog zna kada, sve sami
glasoviti mudarci, pjesnici, narodni prvaci i t. d. I od take
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ruke knjiga zove se apokrif, ili apokrifna knjiga, t. j. nje nije
pisao taj i taj, za koga se kazuje, nego drugi neko, pa je samo
podmetnuta onome, tije ime nosi.

I u Zidova je bilo takih apokrifnih knjiga, o kojima se pro-
nosio glas, da su ih spisali njihovi stari patrijarsi i proroci,
pa i sam Adam i njegovo najblife potomstvo. Izmedju %i-
dovskih apokrifa ima i takovih, koji su po postanju svome
poganski, pa ih poslije Zidovi preinatili na svoju, ali opet ima
mnogo apokrifa, koji su postali upravo medju Zidovima samim.
A sastavljali su se apokrifi, da bi se njima kao dépunilo i
prodirilo Sveto pismo, koje ne pripovijeda sve, 3to se zbivalo
od stvorenja svijeta, pa i ono §to pripovijeda, ne kazuje svagda
opsirno. Taki apokrifi, koji kao popunijuju starozavietne knjige,
Zovu se starozavjetni apokrifi.

I medju kr¢anima spisavali su se apokrifi, kojima se opet htjele
dopuniti ponajvie novozavjetne knjige: to su novozavjetni
apokrifi: evangjelja, djela sv. apostola, poslanice i razlitita
otkrivenja i vidjenja. A sastavljali su ih koje krivovjerci, da
bi njima potkrepljivali svoju nauku, koje opet pravovjerni
kr¥¢ani, da bi imali ljudi 3to &itati za svoju duhovnu zabavu
i nastavu.

Kad su medju Zidovima stale preotimati mah apokrifne
knjige, onda se starjedinstvo crkveno prihvatilo posla, da pre-
bere sve knjige i odredi, koje su knjige pravo Sveto pismo,
a koje su lane ili apokrifi, da se ne bi svijet. varao i ¢itao
apokrifne knjige pod Sveto pismo i vjerovao njima. Tako je
poslije i kri¢anska crkva pretrijebila svoje knjige i sastavivsi
kanon (ustav ili pravilo) osjekla: te i te knjige treba posto-
vati i drzati za Sveto pismo, a ostale se knjige izbacuju iz
reda Svetih spisa. Sto je knjiga u3lo u kanon, to su kanonitke
ili ustavne knjige, koje starozavjetne, koje novozavjetne, a kojih
nema u kanonu, to su sve apokrifi.

U srednjemu vijeku mnogo su se ¢&itali apokrifi i na istoku
i na zapadu, i prevodili na narodne jezike, premda je crkva
3to se vide moglo smetala i spretavala njihovo 3irenje. Oso-
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bito je bogata apokrifima bizantinska knjizevnost, preko koje
su onda zadle lazne knjige i medju Bugare, onamo se prevo-
dile na jezik stari slovenski, pa se poslije odanle rasijale po
ruskim, srpskim i hrvatskim zemljama. Stara ruska knjiZevnost
'sva je natulena kojekakvih apokrifa, koji su ponajviSe prevo-
djeni s grtkoga na jezik rusko-slovenski, ali ima i takovih
apokrifa, za koje ne moZe biti sumnje, da su najprije bili pre-
vedeni na jezik stari slovenski, koji se kasnije kao i u drugim
knjigama promijenio na rusko-slovenski. I na$a stara knjizev-
nost ima podosta apokrifa, koji su se najvide ¢itali u onome
dijelu naroda hrvatskoga ili srpskoga, koji je pristajao s bogo-
milstvom i s istoénom crkvom, ali nadlo im se tragova i u
nadoj glagolskoj knjizevnosti.

Nadi su apokrifi jedni starozavjetni a drugi novozavjetni.
Apokrifi novozavijetni brojem su preteZniji od starozavjetnih
apokrifa.

Medju starozavjetnim apokrifima nadim ima i povjesnih
apokrifa, kao n. pr. ¥to je Zivot Asenete kéeri Pentefrijeve,
koju je uzeo prekrasni Josip za %fenu; Povjest o Jovu?)
koji se predje nazivao Jovan bogati; Povijest o Asi caru,
koji bjele peti po caru Davidu; Besjeda proroka Jere-
mije, kako su plijenili Jerusalim i t. d., i proro¢kih apo-
krifa, kao n. pr. §to je Vidjenje Enohovo, Vidjenje
proroka Isaije, otkrivenje Baruhovo i t. d.

Da bi se vidjelo, kako pritaju apokrifi, evo po jednoga pri-
mjera iz povjesnih i prorotkih apokrifa.

Otvorimo Zivot Asenete kéeri Pentefrijeve. Poznato je,
kako su braéa prodala Josipa trgovcima ismaelovskim, a oni
ga preprodali u Egiptu doglavniku Faraonovu; kako je dopao
tamnice, i kazavi Faraonu 3to znali njegov san, postao prvi
do Faraona nad svom zemljom egipatskom. »I oZeni ga —
pide u Svetome pismu — Asenetom, kéerju Potifere, sveée-

1) Job,
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nika onskoga.« Na ovo nekoliko posljednjih rijedi privezao je
na$ (irilovski apokrif Litavu pripovijest, kako je Josip dodao do
Asenete i vjerio se njome.

U gradu Onu — tako u glavnome pnéa apokrif — bjede
Pentefrije, sveéenik i savjetnik Faraonov, i imadijale kéerku
Asenetu od osamnaest godina. A bijale Aseneta krasna struka
i lijepa lica, da ljepSe nema na svijetu. I protu se za njenu
liepotu po svemu Egiptu, pa je pro3ahu i sinovi prvih vlastela,
i vojvode, i carevi. I pobie se vide puta prosioci oko nje.
Zatuvdi za ljepoticu Asenetu i prvenac Faraonov, uze moliti
oca svojega, da bi mu je dao za Zenu, a otac ga odvralale:
»Nije za te Zena od niskoga roda! Ja ¢u te vjentati kéerju cara
Joakima.«

Aseneta ne vidjale nigda muskarca, jer Pentrefrije bjede po-
digao u dvoru svome visoku kulu, i na najgornjemu podu
uredio devet klijeti za svoju kéercu. Prva klijet bjese velika
i prekrasna, sva crvenim kamenom postavljena, a stijene sve
ukralene razlititim dragim kamenjem. U toj klijeti bjese ne-
brojeno bogova egipatskih, zlatmih i srebrnih, i %rtvovade im
Aseneta i bojase ih se. U drugoj klijeti ¢uvahu se koviezi
Asenetini a u njima haljine i sav nakit njezin. U tre¢oj na-
stavale Aseneta sama, a u ostalih $est komora djevojke Ase-
netine, svaka u svojoj komori. I sve bjehu vrsnice njezine,
sve se rodide one iste noéi kad i ona, i bjehu vrlo lijepe, kao
zvijezde nebeske, a muska -glava ne govorade nigda s njima.
U klijeti, gdje boravljale Asencta, bjehu tri okanca, jedno na
sjever, drugo na jug, a tree na istok, i prema ovome stajade
i odar njezin. A oko svega dvora digao se grdan zid i u
njemu &etvora gvozdena vrata. Uza sav zid bjehu zasadjena
razlitita drveta, krasna i plodonosna, a dvoru na desno iz-
bijaSe iz zemlje vrutak, koji potjecade kroz dvor.

U tome nasta prva od onih sedam rodnih godina, a Josip
dodje u okolicu grada Ona i kupljaSe p3enice vrlo mnogo,
koliko je pijeska morskoga. I priblizivdi se gradu Onu, posla
dvanaestoricu od svojih ljudi u grad, porulivdi preko njih
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Pentefriju, koji se &as prije bjeSe vratio sa sela kuéi, da ¢&e
k njemu o podne na objed. Cuvdi Aseneta, da joj se otac i
majka vratide, skoti i obule se u bogate haljine, sve zlatom
protkane, i opasa se pojasom zlatnim, i stavi na ruku na-
rukvicu, a o vrat objesi ogrlicu od dragoga kamenja, koje sve
. bjese ispisano likovima i imenima bogova egipatskih. I sadje
niz kulu i pristupi k ocu i materi svojoj i cjeliva ih. Pente-
frije i Zzena njegova radovahu se gledajuéi kéerku, koja bjele
krasna kao nevjesta bo%ja, pa iznesavdi pred nju vole, groZdje,
datulje i smokve, 3to su ih donijeli sa sela, reéi ¢e Pentefrije
Aseneti: »Sjedi ovamo izmedju nas, pa da ti kazem nedto.«
I sjede Aseneta izmedju oca i matere, i uzevsi je otac za desnu
ruku rete joj: »Eto danas ée k nama Josip, koji je nad svom
zemljom egipatskom. On je ovjek blagotastiv, mudar i dje-
vitan, kao i ti §to si. Dodji dakle, dijete moje, i ja ¢u te dati
njemu za Zenu.« Razumijevdi Aseneta $to joj otac govori,
probi je kao krvavi znoj i prognjevi se i razvalivdi oli na
oca rete mu: »Pa ti hoée§ mene da da$ kao robinjicu ¢o-
vieku tudjinu i robu kupljenome? Zar ne zna3, kako je on
zgrijeSio sa %enom gospodara svoga, i on ga bacio za to u
tamnicu? Ja nikada njegova! Ja éu poéi za careva sina pr-
venca.« Cuvdi to otac njezin, postidje se i ne htjede vise da
govori Aseneti za Josipa. U tome bahnu pred njih sluga
njihov i rete: »Evo Josipa pred vratima od dvora.« Kad to
zatu Aseneta, a ona pobjeze od roditelja svojih, podje u klijet
svoju i stade k prozoru 3to gleda na istok, da vidi Josipa,
gdje ulazi u dvor.

A Pentefrije i Zena njegova i sav rod njegov izidose da
dotekaju Josipa. I otvoride se vrata $to su na istok, a Josip
se uveze na kolima, koja bjehu druga za Faraonovima. I
bjehu upregnuta etiri konja, bijeli kao snijeg i zlathom uz-
dom zauzdani, a kola sva zlatom pokovana. Josip bjese odjeven
u bijelu haljinu, na glavi mu vijenac sa dvanaest izabranih
kamena, nad svakim kamenom po jedna zlatna zvijezda, a u
desnici carsko Zezlo. Unifavdi Josip u dvor, sva se vrata za-
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tvoride, i niko od tudjina ne smjede u dvor. I pristupi Pen-
tefrije i %ena njegova i sav rod njegov osim jedne kéeri Ase-
nete, i poklonide se Josipu. I sadje Josip s kola svojih, i po-
zdravi ih sve desnicom svojom. A ugledavdi Aseneta Josipa,
umek3a se srce njeno, koljena joj uzeSe klecati, a tijelo se
tresti, i uhvati je strah i uzdahnu govoreéi: »Kuda ¢éu jadna
i gdje ¢u se sakriti od Josipa, na koga sam hulila? Ta on
sve znade, i njemu nije nidta skrovito ni tajno! Prosti, Bo%e
Josipa silnoga, jer nijesam znala $to govorah. Rekoh, da ée
do¢i kupljeni rob, a to doslo k nama sunce s nebesa na svojim
kolima. Ne htjedoh biti Zena njegova, a sad da mi je biti i
robinjica njegoval« I unidje Josip u dvor Pentefrijev i sjede
na stolicu, i opra noge njegove Pentefrije, i postavi mu napose
sto, jer Josip ne jedjade s Egipéanima.

Pogledavdi Josip uz kulu, zapita Pentefrija: »A ko je ono
%enskinje, 3to stoji kod prozora? Neka se mite iz dvoral«
Jer Josip zazirale od %ena egipatskih, koje ga jednako salije-
tahu, a on ne 3¥¢aSe da zgrijedi pred Bogom Izraelovim. I
rete Pentefrije: »Gospodaru! Ona, $to si je vidio na prozoru,
nije tudjinka, nego domadnja, kéi nada, djevojka, koja mrzi na
muza, i jo§ nigda ne vidje mudke glave do danmas, pa ako
hoée§, ona ¢e dodi i govoriti s tobom, jer je kéerka nada a
sestra tvoja.« I bi veseo Josip, ¢uvdi da mrzi na muskarce, i
rete Pentefriju i Zeni njegovoj: »Ako je kéi vada, a ono
neka dodje, pa da mi bude kao sestra, i ja ¢u je zaljubiti
kao sestru svoju.« I otra mati Asenetina, i privede je k
Josipu.

I rete Pentefrije kéeri svojoj: »Podaj cjeliv bratu svome,
jer i on je djevitan kao i ti §to si.« I pozdravi Aseneta Jo-
sipa, a on joj odzdravi. I opet rete Pentefrije k Aseneti:
»Pristupi blize, i podaj cjeliv bratu svome.« Kad ona pristupi,
da cjeliva Josipa, a Josip pruZivdi desnicu, metnu je na prsi
njezine i tisnu je od sebe govoreti: »Ne valja da tovjek bla-
gotastiv, koji blagosilja ustima svojim Boga fivoga, cjeliva

Broz. Crtice II. 11
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#enu tudjinku, koja blagosilja ustima svojima idole nijeme i
mrtve !«

Cuvdi Aseneta, $to re¢e Josip, ojadi se u srcu svome i uz-
dahnu i poglédise na nj, a oti joj bjehu pune suza. Kad vidje
Josip Asenetu, gdje je Zalosna, smilova -se' na nju, jer Josip
bjese krotak i milostiv i bogobojazan. I dize ruku nad glava
njezinu i rete: »Gospode, Bote oca mojega Izraela, vidnji i
silni, daj oZivotvori i obnovi djevojku ovu i blagoslovi je
duhom svojim, pa da udje u pokojiste tvoje, $to si pripravio
onima, koji te ljube.« I obradova se Aseneta, tuvii blagosiljanje
Josipovo i otrtavdi uzide u komoru svoju i pade na odar svoj
sva zabunjena s rije¢i Josipovih, a u srcu svome osjetade i
radost i muku i strah. I udari plakati, i raskaja se i pomrzi
na bogove svoje i jedva tekale da budne vete. U tome Josip
poobjedovavsi rete momcima svojim da upregnu konje, »jer
— velja¥e — treba da obidjem sve zemlje i gradove.« A Pen-
tefrije ga ustavljade, ali Josip ne $¢ale ostati, i ode, obeéavsi
se da ée do osam dana opet doti.

Otisavsi Josip, ode i Pentefrije s rodom svojim na selo, a
Aseneta osta sama s djevojkama i prenemagade se i plakade.
U tome dodje i noé, a djevojke podjofe da spavaju, samo
Aseneta ne 3¢ade na potinak, nego otvorivdi izidje na vrata,
i nadav$i vrataricu gdje spava s djecom svojom, poZuri se na
dvor i skinuvsi zavjes svoj, napuni ga pradinom sa smetlidta
i prosu po podu od svoje komore. I zakljutavdi vrata tvrdo
kljufem gvozdenim, stade uzdisati i plakati. Cuvdi djevojka,
- koju najviSe ljublja¥e Aseneta, pla i uzdisanje, podje da vidi
$ta je, a kad tamo, vrata zatvorena! I stade zvati Asenetu, a
ona joj se iznutra odazva: »Boli me glava, pa ne mogu da
ti otvorim.« A kad ode djevojka, Aseneta usta, i otkljutavii
tiho vrata, podje u drugu komoru, u kojoj bjehu kovéezi, i
otvori jedan kovieg i izvadi crno ruho, 3$to ga je nosila, kad
joj bjele najstariji brat umr’o. I svule carsko svoje odijelo i
obute crno i opasa se vrvcom, i poskidav3i koprenu i vijenac i
prstenje, baci sve na prozor siromasima. I pokupi sve bogove
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svoje, zlatne i srebrne, i zdrobivdi ih na sitno vrie ih kroz
prozor ubogima i potrebnima. I veleru carsku svoju, pogate,
meso i ribe, i sve Zrtve svojih bogova baci na okance psima
da jedu. A najposlije obute se u kostrijet, rasplete pletenice
svoje, posu glavu pepelom, leZe na smet, $to bjese na podu,
i busaju¢i se objema rukama u prsi, plakale gorko svu no¢
do zore. A bjeSe prah na podu od groznih suza kao blato,
ali ona opet le%e na nj i lezade do suntanoga zahoda. I tako
tinjade Aseneta sedam dana ne okusivdi nista.

A kad nasta dan osmi, Aseneta se dife s poda i pruzivii
ruke i oli k istoku, uze moliti Gospoda, da bi je izbavio iz
ruku djavolovih. I dok se ona tako moljade, eto angjeo sidje -
s neba, 1 zovou Asenetu. I rete Aseneta: »Ko me zove? Ko
to dodje u komoru meoju, kad su vrata zaklju¥ana a kula vi-
soka?« I opet je zovnu angjeo, a Aseneta se odazva: »Evo
me, Gospode, kazi mi, ko si ti?« I odgovori joj angjeo: »Ja
sam starjedina u hranu Gospodnjemu i vojvoda nad svjema
vojskama vidnjim, ustani i sludaj!«

I podize oti svoje i vidje, a to pred njom isti Josip, samo
3to mu lice bjeSe kao munja, odi kao svjetlo sunlano, kose
kao plamen ognjeni, a ruke i noge kao Zeljezo usijano. Vi-
djevsi Aseneta utvaru, pade nice i zavapi: »Gdspode, pomilnj!«
a angjeo je slobodjade govoreéi: »Ne boj se, Aseneta! Skini
kostrijet, umij se i obuci odje¢u novu, svijetlu, pa onda dodji
ovamo, da &ujes, 3ta ¢u ti kazati.« I udje Asenata u klijet,
gdje bijahu koveezi, i otvori kovteg, i izvadi odjeéu, novu
stajaéu, pa svukavdi crnu, obule se u svijetlu, opasa se po-
jasom zlatnim, otrese prah s glave svoje, umi lice svoje &istom
vodom, i pokrivdi glavu dobrim zavjesom, vrati se u klijet,
gdje bijale utvara. I rele joj angjeo: »Ne boj se, Aseneta,
Gospod je uslidao molitve tvoje.«

Utjedivsi se Aseneta, zamoli angjela, da bi se odmorio, a
ona ¢e mu prostrijeti sto i donijeti hljeba i vina, kojega miris
seze u nebesa, pa onda kad malo zalo%i, moZe po¢i kud ga
volja. A on joj rete: »Daj mi i meda.« »Poslat ¢u na selo

*
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— odgovori djevojka — pa e donijeti meda.« »Ne treba —
prihvati angjeo — podji u klijet i ondje ée$ naéi meda.« Ode
Aseneta i nadje na stolu sat, sav natuten meda, bijela kao
snijeg a mirisade kao dah Z%ivota. A kad ga iznese pred an-
gjela, on je kao prekori, 3to je rekla, da nema meda u kuéi,
a ona pravdajuéi se rete: »Ne imadijah, gospodaru, u kuéi
meda, a $to ga nadjoh onamo u klijeti, bit ée izisao iz tvojih
usta, jer miriSe kao usta tvoja.«

I pruZivdi ruku, uhvati je angjeo za glavu i rete: »Blago
tebi, Aseneta, i svakome, ko okusi ovoga meda. Taj med
salinide rajske plele, i angjeli bo%ji zalazu se njime, i ko
okusi njega, ne ¢e vidjeti smrti do vijeka.« I ureza desnicom
svojom od meda i okusivdi najprije on sam, metnu rukom
svojom meda i Aseneti u usta.

I pruziv$i ruku, taknu se prstom najprije onoga kraja od
meda, $to bjeSe na istok, pa onda onoga kraja, $to bjele na
sjever, i bi svaki put prst njegov kao krvav. A Aseneta stajade
na lijevo i gledaSe 3ta se radi, a to izmiljede iz vostine')
peele bijele kao snijeg, a krioca im rumena kao jakint, glave
kao od zlata a %aoke odtre, i povrvijeSe sve po Aseneti od
pete do glave i po usnama, a bjehu velike kao. str¥ljenovi. 1
zapovjedi angjeo péelama, da se prodju Asenete. I odmah
ostavide Asenetu, popadade na zemlju i zamrijele. I opet im
zapovjedi angjeo: »Ustanite i podjite svaka na svoje mjesto !«
I ustade i izidoSe na dvor. »Jesi li vidjela?« zapita angjeo
Asenetu, a ona odgovori: Vidjela sam.« I rete joj angjeo:
»Kao to se izvrdide zapovijesti moje, tako ée se izvrditi i
ono, §to ti govorah.« I taknu se angjeo vostine i planu plamen
i proguta vostinu, a iz spaljene vodtine izvi se blag miris i
ispuni svu klijet. _

I rete Aseneta k angjelu: »Ima, Gospode, u mene $est dje-
vojaka, koje me dvore, a rodiSe se sve one iste noé¢i koje &

1) sade, u kome nema meda.
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ja, i ljubim ih veoma. Ako hode$, prizvat ¢u i njih, pa daih
blagosovi$, kao i mene 3to si blagosovio.« I prizva Aseneta
djevojke svoje a angjeo ih blagosovi i rete Aseneti: »Makni
de taj sto.« A kad se Aseneta okrenu, da prihvati za sto,
nesta angjela, a Aseneta vidje kao ognjena kola, gd;e se diZu
na nebo.

U tome dodje momak od Josipa govoreéi: »Danas ¢e Josxp
silni, boji, k vama.« I pozva Aseneta nastojnika i rekavsi
mu: »Zgotovi mi dobru veteru, jer dolazi Josip silni, boZji,«
otide u klijet, otvori kovteg, izvadi vjentano ruho i obute
se kao nevjesta. A dofavdi Josip, sjede na stolicu Pontefrija,
oca njezina, a Aseneta donese vodu da mu opere noge. I
rete joj Josip: »Neka dodje koja od slutkinja i opere mi
noge,« ali ne dade Aseneta: »Nemoj, gospodaru, jer ruke
moje tvoje su ruke, a noge tvoje moje su noge, i ne ée
ih niko prati do ja sama.« I opravdi mu noge, Josip je uze
za ruku i cjeliva je, a ona poljubi njega u glavu. A kad u
tome dodjode sa sela njezini roditelji, i vidjeSe kéer gdje
sjedi s Josipom, obradovade se veoma, i hvaljahu Boga i
gos¢ahu se. I rete Pentefrije Josipu: »Sutra éu pozvati bo-
ljare i gospodu egipatsku, pa da se vas dvoje vjenlate,« a
Josip odgovori: »Treba prije da Faraonu katem za' Asenetu,
jer je on otac moj, i on ¢e mi je dati.« I podje Josip i kaza
Faraonu, a on se obradova, i ulini sjajnu gozbu za sedam
dana, i pozva sve vlastele egipatske, i zapovjedi: »Ko za ovo
sedam dana, $to ¢e se pirovati, uzradi kaki te2alki posao,
kaznit ¢e se smréu.« Po vremenu rodi Aseneta Josipu dva
sina: Manasiju i Efrema.

Prodjode sedam rodnih godina, nastanude sedam gladmh
godina a Jakob zaputi u Egipat. Josip i Aseneta izidofe ocu
nasusret i povedoSe u Egipat. A Simeon i Levije sprovadjahu
Josipa i Asenetu, i Levije idjae Aseneti s desne strane a Josip
s lijeve. I dr2ade Aseneta za ruku Levija, jer ga ljubljade kao
&ovijeka, koji je prorok, blagotastiv i boji se Boga, a on gle-
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dijuéi besjede, 3to su napisane bile na nebu, itade ih i kazivale
tajno Aseneti.

Opazivdi jednom prvenac Faraonov Asenetu, zagleda se u
nju, jer bjele veoma lijepa. I pozva k sebi Simeona i Levija
pa ih stade nagovarati, da otmu Asenetu Josipu i dovedu je
k njemu. A oni povadide maleve i zaprijetife prvencu Fara-
onovu, a on se prepade i zamoli ih, neka nidta ne kazuju
bratu Josipu. Ali prvenac Faraonov ne moga$e se proéi Ase-
nete, nego ¢uvsi da Dan i Gad ne trpe brata svoga Josipa,
pozva ih k sebi i pote im lukavo govoriti: »Znam, da ste
junaci, nemojte dakle da poginete enski, nego ohrabrite se i
oprite se neprijateljima svojim. Cuo sam brata valega Josipa,
gdje govori ocu mojemu Faraonu: »»Dana i Gada rodila je
robinjica i to nijesu braéa moja, pa jedva ¢ekam da umre
otac, da im se osvetim i da zatrem sve koljeno njihovo, jer
ne smiju da budu sunasljednici nadi oni, koji me prodadode
Ismaelovcima.«« I na to prista otac moje«. I zabunide se Dan
i Gad i moljahu prvenca Faraonova da bi im bio na pomoti,
a on im se obeta: »Ja ¢éu ove noéi ubiti oca svoga, jer je
Faraon otac moj kao otac Josipov, a vi ubijte Josipa.« »Kako
zapovijedas, tako ¢e biti«, odgovoride braéa prvencu Faraonovu.
»gusmo, kako rete Josip Aseneti: »Podji sutra na selo, ier je
doslo vrijeme da se bere grozdje i dat éu ti Sest stotina ljudi
brani¢a a osam pratilacac«. Daj dakle i ti nama ljudi koliko
trebac. I dade im sin Faraonov svakome po pet stotina ljudi
i postavi ih knezove i vojvode. A onda rekode njemu Dan i
Gad: »Mi éemo jod nolas poti i sakriti se u dolini u trsku,
a ti uzmi sa sobom pedeset strijelaca i podji podalje naprijed,
pa ¢emo uhvatiti Asenetu, i sasjeéi njene pratioce. Ako nama
umakne Aseneta na kolima svojima, a ono ne ée tebi.« I uti-
nide, kako smislise.

Sin Faraonov podje u loZnicu oca svoga da ga ubije, ali ga
ne pustide straZari »jer — reko$e, — otac tvoj pobolijeva i nije
spavao titavu noé, ve¢ sad 3to je malo usnuo, pa nam je
zapovjedio da ne pudtamo nikoga k njemu, pa ni tebe.« Raz-
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gnjevi se sin Faraonov i uzevdi pedeset strijelaca sve samih
konjanika, podje kao $to se bjese dogovorio s Danom i Gadom.
A kad dodje Aseneta na zasjedu u dolini, zametnu se boj, i
sva pratnja Asenetina izgibe, a ona se jedva spase i pobjeZe
na kolima. Zaluvsi za nevolju Asenetinu Levije, dojavi braéi
svojoj, i uze svaki ma¢ svoj i pripasa ga, i uzede 3tite svoje
i bacide ih na ledja, i uze3e koplja svoja u desnice svoje i-
pognade se za Asenetom, a Aseneta bjeza$e naprijed. I eto sin
je Faraonov srete sa svojim konjicima. Ugledavdi ga Aseneta,
zadrhta joj sve tijelo i napade je strah veliki i prizva ime Boga
svojega.

A na kolima sjedjate Benijamin, dijete od petnaest godina,
. a bijade velik i silan, neizreteno lijep, hrabar kao lavie i veoma
bogobojazljiv. I skoti s kola i uze kamen iz potoka i baci se
njime na sina Faraonova. I pogodi ga iza desnoga uha i pro-
budi mu glavu, a sin Faraonov pade s konja na zemlju. I
rete Benijamin kotijadu: »Daj mi iz potoka pedeset kamenac,
i dobivsi ih pobi sve ljude, 8to su bili sa sinom Faraonovim.
A brata Josipova Ruvim i Simeon, Levije, Juda i Zavulon
udaride iznenada na zasjedu i sasjekoSe sve osim braéu svoju.
koji zavapide: »Pogibosmo! Ubijmo Asenetu pa zamaknimo u
gudtaru od trskee, i potjerade za Asenetom. Vidjevdi gdje ¢e
je sti¢i, Aseneta se zamoli u Boga, a Bog uslida molitvu nje-
zinu, i odmah poispadode malevi iz ruku gonitelja njezinih i
obratie se u prah. Prepadoe se nevjerna braéa i padole na
zemlju i poklonivsi se Aseneti moljahu, da bi im prostila, a
ona im rete: »Ne bojte se nidta, va$a su braéa ljudi bogo-
tastivi i boje se Boga, nego zadjite u estu, dok im se umo-
lim i utiam gnjev njihov. Ne bojte se, Bog ée nam suditi«.
A sin Faraonov umrije poslije tri dana od rane, i Faraon
plakade sina svojega i od silnoga plata razbolje se i prestavi.
Na samrti ostavi krunu sinu svojemu mladjemu i Josipu, i
bjede Josip kao otac sinu Farionovu. A Bogu naiemu svaka
slava, tast i poklon, sada i do vijeka. Amen.
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A sad da ogledamo koju proroéku knjigu. Uzmimo Otkri-
venje Baruhovo.

Kad car Nabukodonozor opusti Jerusalem, stade proroka
Baruha plal i jauk, a Bog da bi ga utjedio, posla k njemu
angjela svoga, a on ga podiZe na nebesa, pa mu zapovjedi da
sve napie upravo 3to je i kako je vidio. Sve je to zabiljezeno
u otkrivenju Baruhovu.

Uze me angjeo sile — tako od prilike pripovijeda Baruh —
i ponese me, i gdje bjeSe tvrdina nebeska, ondje bjese prvo
nebo, i na tome nebu vrata prevelika. I rete mi angjeo:
»Udjimo u ta vrata«. I idjasmo pedeset dana i pokaza mi
spasenje bozje i vidjesmo polje presiroko i na njemu ljude, a
obrazi im bjehu volujski, rogovi jelenji, noge kozje a crijeva
ov¢ja. I zapitah angjela govoreéi: »KaZi mi, koliko su debela
nebesa, $to prodjosmo, i kakovo je to polje, kazi mi, da bih
i ja mogao kazati ljudima.« I rete mi angjeo: »Koliko je od
istoka do zapada, toliko su debela nebesa«. I opet rekoh an-
gjelu: »A kaki su to ljudi?«, a on mi odgovori: »To su ti
oni, 3to su gradili kulu babilonsku, pa ih je Bog preobrazio«.

I uze me angjeo, i povedavsi me na drugo nebo, zapovijedi
mi, da otvorim velika vrata, i rete: »Unidjimo«. I udjosmo
lete¢i (a iduéi trebalo bi sedam dana) i pokaza mi preveliku
klijet i bjehu u njoj stvorenja neobi¢na, lica im bjehu pasja, noge
“jelenje a rogovi kozji. Upitavi angjela: »Sta je to?«, on mi
odgovori: »I to su oni, $to su gradili grad i kulu babilonsku,
da bi se po njoj uspeli na nebo.« Ti su gradili i sagonili sve,
muskinje i Zenskinje, da bi im radilo. I bjede vidjeti, gdje
jedni sijeku drvo, drugi gaze blato, ovi mije$aju vapno, a oni
peku opeke. I bjele nevolja velika medju njima od istoka do
zapada. Tu radjade Zena, i porodivdi se, povi dijete u pregatu
i poloZi na zemlju pa odmah nastavi mije$ati vapno. I sagra-
dide kulu, osamdeset tisu¢a lakata u visinu i pet stotina lakata
u 3irinu, i skovade svrdlo, da provrte njime nebo, pa da vide
kakovo je nebo: kameno ili mjedeno. I vidie Bog bezumlje
njihovo i oholiju njihovu, i pobi ih-sve palicom nevidjenom,
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i razdijeli im jezik na trideset i dva jezika, a predje govorahu
svi jedan jezik, sirski, sve od Adama do gradjenja kule babi-
lonske.

I odnese me angjeo u svjetlidte — iduéi trebalo bi trideset
i dva dana — i pokaza mi prediroko polje, a to se u polju
digla previsoka gora, a na njoj lezi zmaj, koliko je od istoka
do zapada, i sagibajuéi se pije more, na dan po lakat mora,
a zemlju jede kao i sijeno. I rekoh ja, Baruh, angjelu: »Go-
spode! Zasto taj zmaj ispija more, svaki dan po lakat mora
a more ne presife?«, a angjeo odgovori: »Cuj, Barule! Bog
je stvorio tri stotine i trideset i tri rijeke: prva je rijeka Afija,
druga Avarija, tre¢a Agorenik, &etvrta Dunavo, peta Efrat,
desta Azakat, sedma Zetnust, osma Ineus, deveta Tigar. I tako
ima jo§ ¢udo velikih rijeka, i one sve ulaze u more, i njima
se ispunjava more. Zato je i stvorio Bog zmaja, i zapovijedio
mu da pije more, na dan po lakat mora, jer inate more sve po-
topi, i nigdje ne bi bilo suhe zemlje.« I opet zapitah angjela :
»A da kolika je, Gospode, utroba toga zmaja, kad ispija na
dan po lakat mora a jede zemlju kao sijeno?« A angjeo od-
govori: »Koliko je dno paklu, tolika je utroba njegovac. I
zamolih angjela, da mi pokaze drvo, koje premami Adama i
Evu, te bide izagnani iz raja, a angjeo mi ovako rete: »Znaj,
Barude, to ti je jedno loza vinova, a drugo pohota grjedna,
koju izli Satanael na Adama i Evu. Zato i prokle Bog lozu,
jer je Satanael bje$e zasadio, i baci prokletstvo na Adama i
Evu.« 1 rekoh: »Ako je prokle Bog, a ono treba da je se
prodju ljudic. I odgovori angjeo ovako: »Kad Bog pusti potop
na zemlju, navali voda i dodje etrdeset lakata iznad najvisih
gora, i prodrije u raj i odnese lozu. A kad opade voda, izide
Noje iz koveega i nadje lozu gdje lezi na zemlji, i ne znadi-
jade za nju $ta je. Ali buduéi da bjese sludao, kakova je loza,
opomenu se i pomisli: to je loza, koju je zasadio Satanael u
raju i prevario Adama i Evu, pa je zato i prokle Bog. I rete
Noje: »»Ako je zasadim, prognjevit ¢e se Gospod na mec«.
I pade na zemlju i moljase se i podtade Zetrdeset dana, jed-
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nako pitajuéi: »»Ako zasadim lozu, Gospode, hoées li se
prognjeviti na me?«« I posla Bog angjela svoga Sarsaela i po-
rati Noju: »»Ustani i zasadi biljku, 3to si je nadao, i ja ¢w
je promijeniti na dobro«« ali uvaj se, Barude, u nje osta jo¥
nesto od zla, kao i u Satanaela. Koji se opijaju, oni grijese,
brat ne miluje brata, otac ne ljubi sina, iz zla lozina nite
ubijstvo i preljubolinstvo, tadbina i zvako zlo«.

I opet mi rete angjeo: »Ajde, Barude da ti pokaZem
sve tajne, pa da vidi$, odakle sunce«. I pokaza mi oruje Siljasto
na Cetiri strane, a na tome oruZju sjedjade ¢ovjek s ognjenim
vijencem na glavi. I nodahu to oruzje &etiri stotine angjela a
ptica prelijetade s istoka na zapad. I rete angjeo: »Coviek %o
sjedi na oruzju a na glavi mu ognjeni vijenac, to je sunce, a
ptica, 3to prelijeée s iztoka na zapad, Euvarica je svega svi-
jeta. Ona raskriljuje krila svoja, i prikriva ognjene lute sun-
Zeve. Da nje nema, propadode ljudi a svijet sav izgorje, ali
ona treba da brani svijet. No vidi na desnome krilu 3to pide.«
I pristupih i protitah: »Mene ne rodini nebo ni zemlja, nego
me rodi sin oteve.

I rete mi angjeo: »Podji, Barude, malo naprijed, pa ¢ée$ vi-
djeti slavu bozju«. Podjoh i zatuh pjevanje angjelsko, i &u-
jasmo gdje se ori grom s neba. Upitavsi angjela, kaka je to
grmljava, odgovori on: »To je grom, rastavlja se svjetlo sun-
¢ano od tmine, a angjeli nose vijenac k prijestolu boZjemu«.
I vidjeh sunce i pticu, gdje idu sjetni neveseli, pa zapitah an-
giela, $ta je ptici te je sjetna nevesela, 2 on mi odgovori:
»Od 2ara suntanoga sjetna je i nevescla«. I tuh, gdje vite:
»Svjetlodavée Boze, poslji svijetu svjetlo!« I odmah pijetli za-
pievale a ja zapitah: »Gospode, koliko potiva sunce?«. I rete
mi angjeo: »Od ¢asa kad pijetli zapjevaju pa do danmac.

I opet mi rete angjeo: »Cuj, Baruge, da ti jo3 koju
kazem o suncu. Kad prodje sunce nekoliko puta ispod neba,
onda dodje etrdeset angjela, i uzmu vijenac suncu i odnesu
ga k prijestolju boZjemu, jer se oskvrnio od grijeha ljudskih.
Kad prolazi sunce ispod neba, ne moze da gleda bezakonja
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tovjetja, ubijstva, preljube, pa udari plakati i kalja svoj vijenac.
Zato treba da se tisti kod prijestolja bozjega. «

A ja rekoh angjelu: »Gospode, kazi mi, da znam, 3ta
je mijesec?« I odgovori angjeo: »Mjesec je %ena i sjedi na
kolima, a kola vute Xetrdeset volova, sve sami angjelic. A
upitavdi ga, zadto mijesec ne svijetli kao sunce, odgovori an-
gjeo: »Zna$, kako je zmija prevarila Adama i Evu, i kako su
oni opazivdi da su goli uzeli ljuto plakati i plakale s njima
sva stvorenja, nebesa i sunce i zvijezde i sve se pokoleba, a
samo mjesec podsmijevase se; zato se Bog razgnjevi na nj, i
pomrali svjetlo njegovo i odredi do malo vremena da ostari
pa opet da se rodi, a iznajprije ne bjede tako, nego bjele jo¥
svjetliji od sunca i svijetljade kako je dan dugalake.

I uzev$i me angjeo, pokaza mi jezero, veoma veliko, i
re¢e: »To je jezero, iz kojega uzimaju oblaci vodu i daide
po zemlji«. I rekoh ja, Baruh, angjelu: »A da kako govore
ljudi, da oblaci izlaze iz mora, i da uzimaju vodu morsku i
dazde po zemlji?« I odgovori angjeo: »Varaju se ljudi, ne
znajuéi $ta govore. Voda je morska slana, pa da je dazd od
mora, ne bi bilo nikakoga ploda po zemlji«.

I uze me angjeo i postavivii me na nebo pokaza mi
ogromna vrata, na kojima bjehu upisana imena ljudska. I rete
mi angjeo: »Koji ée ovamo uéi, njihova su imena ovdje na-
pisana.« I upitah angjela: »Hoée li se otvoriti ta vrata, eda
bismo unisli?« I odgovori angjeo: »Ne ée, dok ne dodje Mi-
hailo«. Dok mi &ekasmo, a to se zaori glas s nebesa kao tri
tisuée gromova. I upitah angjela: »Kaki je to glas«, 2 on mi
rete: »lzlazi Mihailo, da primi molitve ljudske«. U tom se i
vrata otvoride, a zalu se grom jo$ i jati, i pride Mihailo i
srete angjela, koji bjeSe sa mnom, i pokloni mu se. I vidjeh
u ruci njegovoj posudu veliku i duboku, koliko je od neba
do zemlje, a u t posudu ulaze molitve ljudske. I dodjose
angjeli sa zemlje noseéi darove pune cvijeta. I ree mi an-
gjeo: »To su angjeli, koji sluze ljudima pravednicima, i pri-
nesode dobre darove, i daju ih Mihailu, koji ih sprema u ovu
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posuduc. I vidjeh opet angjele, gdje dolaze praznoruki i bijahu
neveseli s grijednih ljudi, 3to nijesu nista nadli u njima. I vapi-
jahu k prvonatelniku Mihailu: »Daj ne 3alji nas vide k lju-
dima, koji jednako teze samo na grijeh!« I odgovori im Mi-
hailo: »Cujte, angjeli bo%ji, ne odstupajte od ljudi, nego budite
oko njih, dok se ne raskaju i obrate k Bogu!« I &u se glas:
»Posluzite grje$nicima, dok se pokaju; ako li se ne pokaju,
a ono lete navaliti na njih ljutom bolezanjom i naprasnom
smrti, skakavcima i gusjenicama, slanom i gromom i gradom,
a gradove njihove opustit Cete, jer se ne boje Boga niti se
skupljaju u crkvu na molitvu, nego mjesto molitve prinose
kletvuc.

I rete mi angjeo: »Pogledaj, slugo bo%ji, i vidi pokojiste
pravednitko, i slavu i veselje i radost, i opet vidi pokojidte ne-
¢astivih, suze i uzdisanja njihovai crva koji ne spava.« I rekoh
angjelu: »Daj, Gospode, da i ja platem s njima, ne bi li
Gospod poslusao plat moj i smilovao se na njih«. I dodje
glas s nebesa: »Snesite Baruha na zemlju, da kazuje ljudima,
to je vidio i &uo, tajne boZje, a Bogu naSemu slava do vijeka.
Amenc.

Mnogo su preteniji apokrifi novozavjetni, od kojih su opet
jedni histori¢ki, a drugi prorotki, a ima i apokrifnih poslanica.
Historitki apokrifi novozavijetni pripovijedaju ili o Hristu,
kao n. pr. Evangjelje Jakobovo, Evangjelje Niko-
demovo, Pripovijest Josipova, Mladost Gospoda
Boga i Spasa nalega Isusa Hrista, Kako se prepirao
Isus Hrist s djavolom i t. d., ili o Bogorodici, kao n. p.
Obraz i uzrast presvete gospodje nade Bogorodice,
Kako je Bogorodica umrla i uzadla na nebo it. d,;
ili o apostolima, kao n. p. Djela svetih apostola An-
drije i Mateja, Djela svetoga Tome i t. d. Medju
prorotkim knjigama znatna su otkrivenja, kao n. p. 3to je
apokrifno. Otkrivenje Ivana bogoslova, Kazivanje
sv. Metodija o carevima i posljednjemuvremenu,
O Antihristu i t. d.; ovamo su pristali i apokrifi kao 3to

_.L - >
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je Citanje sv. Marije o mukama. I poslanica apokrifnih
ima, n. p. Poslanica Avgara cara, $to ju je odnio Ana-
mija brzohodac Gospodu Bogu na$emu Isusu Hristu,i Odgo-
vor Gospoda naega Isusa Hrista, $to ga je odnesao Ana-
mija brzohodac Avgaru caru odeskomei t. d.

Kao za ogled evo nekoliko primjera i od te vrste apokrifnih

knjiga.
Iza$av3i Gospod na goru Maslinsku — tako ¢itamo u Pre-
piranju Isusa Hrista s djavolom — ree ulenicima

svojim : »Dajte da se postimo etrdeset dana i Xetrdeset noéi,
pa onda da se prepiremo s djavolom.« I po¥éale se Isus i
ulenici njegovi Cetrdeset dana i letrdeset noéi, a djavo do-
¢uvdi za to, razgnjevi se veoma i podje k Isusu i stade se
s njime prepirati. A ne mogavsi nikako sapreti Hrista, uspne
se djavo na goru Maslinsku i sabravdi titava vojsku svojih
djavola, oruza ih, pa na Gospoda! I re¢e im djavo: »Opravite
se, djeco moju, pa hajdete naprijed preda mnom a ja ¢u za
vama, jer se digao Hristos, veliki suparnik na$, na nas, pa
ako ga pogubimo, nada je slava i &ast. Podjite dakle naprijed
a ja ¢u za vama, pa da udarimo na Hrista«. I podiZe se prah
od sila djavolskih i vidje$e apostoli Gospodnji i prepadode se,
a gore uzdrhtale i vode se smutiSe. A Petar pobjete od
Gospoda. I viknu.za njim Isus: »Kuda ée$ Petre?« a on se
pokaja i vrativdi se stade Hristu za ledjima. Ugledav3i Gospod
silu djavolsku, zapita utenike svoje: »Ko je svrgao djavola
s nebesa’« a oni mu odgovoride: »Ti, Gospode, i otac tvoj
i duh svetic. I zapovjedi Gospod oblaku, i uhvati djavola i
objesi ga strmoglavce za nogu, i sile njegove pobjegode od
lica Gospodnjega, kao dim od vjetra, a Eete djavolove bjezahu
u peéine vapijuéi: »Kuda éemo, jadni? Hristos nam objesi go-
spodara u vazduhu». I zavapi djavo glasom velikim: »Pomiluj
‘me, Gospode, i pusti me na zemlju«. I Isus se smilova i za-
povjedi oblaku, da pusti djavola. I spusti ga na zemlju, a
djavo utete u pedinu pa napunivdi usta svoja pljuvatkama
smisli da popljuje Hrista i podje k njemu, a Isus mu rete:



174 Bogomilska knjiZevnost.

»Sta si opet smislio, djavole?« A djavo mu odgovori: »Dok
te ne svladam, ne ¢u biti jednak vi¥njemu, niti ¢u mirovati,
dok te ne predam razbojniku Z%idovskome da te razapnec.
»Dobro si rekao — odgovori Isus — ja treba da umrem, a
drvu, na kome ¢e me propeti, klanjat ée se ljudi i njime
goniti tebe«. I zapovjedi Isus zemlji te se provali tri stotine
lakata u $irinu, i rete djavolu: »Vidi, djavole, kolika je pro-
past, u koju ée$ ti i svi posludnici tvoji«. I zapita ga djavo:
»A koliko je duboka ta propast?« a Isus mu odgovori: »Da
dijete od tri godine uzme kamen i baci u propast, pa da ka-
men pada tri godine itave, jo§ ne bi dofao do dna, tolika
je ova propast, u kojoj ¢e stajati svezan neraskidljivim lancima
do svr¥etka svijetac. »A onda’« zapita djavo. »Bit (e tvoje
carstvo do tri godine« odgovori Isus. »A onda?« nastavi
pitati djavo, a Isus mu rete: »Prve godine ne ¢e na svoj
zemlji biti ni jedne mijere %ita, ni jedne mijere vina. a sve
poradi tebe, djavole. I uiinit éu opet tri godine kao tri mje-
seca, a tri mjeseca kao tri nedjelje, a tri nedjele kao tri dana
a tri dana kao tri asa, a tri &asa kao tri trenuéa oka«. »A
onda?« prihvati djavo. I rete Gospod: »Onda &u raZeéi zem-
lju kao %ar, pa ¢u saviti nebesa kao ko*u, 2 moru éu zapo-
vjediti da presahne i bude kao kamen. I onda ée moja mati
saéi na zemlju, iIvan bogoslov i Ilija i Enoh, koji nijesu oku-
sili smrti, i sputit ¢e tebe, djavole, verugama, koje se ne
kidaju, 2 Bogu na$emu slava do vijeka. Amenc.

U ono vrijeme — tako potinju Djela sv. apostolaTome
u ¢irilovskome rukopisu dubrovatkom koji je prepisan g. 1520.
~— izabra Isus dvanaiste apostola... I rete Isus: »Metite svi
apostoli 2drijebi; poéi hote jedan od vas u indjinsku') zemlju
ustavljati ljudi od idolije?). I metade #drijebi, i skodi Tomi, i
rete Toma: »Gospodine, ova %drijeb iskoti meni, usiono®) mj
je k onimijem ljudem poéi, podobni su zvijerju«. Rele Isus:

) u indijsku zemlju, u Indiju. 2) poganstva. 3) muno, tesko.
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»nTomo, izabranite moj, ne boj se; poslju') s tobom Petra i
Matiju do prvoga gradac.

I podjode i pridjoSe u jedan grad i sjedode po srijedi grada
togaj. I hodjade tuj trfac Jovan, Kondopora cara, indjinskoga
gospodina sluga i rete im trfac Jovan: »Od kuda vi jeste,
bratjo?« Rete Petar: »Sto pita$ nas?« Ree Jovan: »Pitam
vas, rabi®*) li vi jeste, ali ste slebodni ljudi?« Rete Petar:
»Rabi mi jesmo, jednomu Hristu molimo se«. Rete triac:
»Prodajte mi jednoga od vas da kuplju®)«. Rete Petar kupcu:
»Potekaj; pride gospodin na3, aSte*) koga ti trebuje od nas
kupiti«. I javi se njim Isus: »Ne bojte se, Petre, Tomo, iza-
branite moj, nijesam daleko od vasc. I sjede na kamenu Go-
spodin, i rete Petar trgovcu: »Toj gospodin na¥ sjede«. I pride
Jovan trzac ka Isusu i rete: »Raduj se, asni muu, prodaj
mi jednoga od raba tvojijeh da kupljuc. Rete Gospodin:
»Koga hoée, prodam ti, Petra ti ne prodaju®), domatedac®)
mi jest, poslenik jest. Koga hoée$ od ovijeh?« I rete triac:
»Hoéu Tomu kupiti; koliko hoéu dati?« Rete Gospodin:
»Cijena ga jest tri litre srebra«. Da triac tri litre srebra Go-
spodinu. Rete trzac: »Podlji ka zakonikom«. Rete Isus: »Ne
trebuje ti zakonika; prinesi mi hartiju i mastilo« i pisa list
Isus govore”): »Ja prodaju Tomu Jovanu tricuc. I prizva Isus
Tomu i poda mu cijenu njegovu i rete: »Ponesi ovuj cijenu
sobom u tuj stranu, u ku ide§, i razdijeli nidtijem, sjerotam i
udovicame. I rastade se i uznese se Isus na nebo.

I gredije3e®) Tomd za trgovcem. I doteka ga trgovac i
rete: »Tomo, povjedj®) mi, koju hitrost') najbolju umijed?«
"I rete Toma: »Ziditelj jesam polatam, i pravednijem spudi'’)
tvoriti, i rala na iskopavanje trnja vulca od zemlje.« I rete
trgovac: »U istinu takogaj hitarca'?) iskah gospodinu mojemu
Kondoporu caru.«

' !) polljem — poslat ¢u. ?) robovi. 3) kipim. 4) ako. %) ne prodajem
-—ne ¢u prodati. %) ko je rodjen u kuéi. 7) govoreéi. ®) gredijase — idjaZe.
9) ka%i. 1) vjeStinu !') sud, mjera? 1*) vjeltak.
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I privede ga ka caru i rete: »Ovo jesam priveo medtra
crkvam i polatam.« I obeseli se car i prida Tomu Levgitu
knezu i rete: »Povedi ga u dom tvoj, da ti djela hitrosti u
domu tvojemu.« I prida mu Levgit imanje svoje i prizva
Kondopor car Levgita kneza i posla ga na daleko poéi u inu
zemlju. -

Dok je knez izbivao, krsti se Arnisimija, gospodja njegova,
a dotuvdi to knez na povratku svome ree knez ljutit: »Zovite mi
skotoubijce.« I dozvade skotoubijce i rete: »Uhitite mi Tomu,
i odrite mu koZu, i ne izimajte mi dude iz njega, hoéu ga
muditi mukom gorkom.« I rekode skotoubijce: »Sto utinismo?
Ako odremo ga, toj gospodin njegov opaliti ée nas? ako ne
odremo, toj knez na$ ubije nas.« I rete Toma: »Bratjo, &i-
nite zapovijed gospodina vadega.« I potede ga derati, i odrijese
ga. I povedose ga knezu i rete: »Prinesite mi octa troljetnoga.«
I donijefe mu i rete: »Ogrebenajte mi meso o njem, i izlijte
octa na nj« . . . I vidje gospodja Arnisimija odrta Tomu, i
skoti s visoke polate i ubi se.... I usta Toma i uze
kou svoju i postavieju polak glave Arnisimijne . .. i usta
gospodja od mrtvijeh. Cuvdi to knez, krsti se i on i mnogi
drugi.

I izadje Toma iz toga grada noseéi koZu svoju na 3tapu i
priblizi se ka gradu ka drugomu. I zasta muza platuéi u gradv
i rete Toma: »Sto plates, muzu?« Irete: »Platu’) se, salos
mi je odoljela, otidi od mene, brate !« I rete Toma: »Povjedj
mi, ne kaje3?) se.« I rete starac: »Imao sam 3est sinova, i
Sesti je bio zarutio kéer arhibiskupa, i u sni mu se javi ju-
no¥a®): ako se vele opomene$ o Zeni tojzi (o kéeri arhi-
biskupovoj), da ne ima¥ vete mene vidjeti u vici sijem.%)
I arhibiskup rasrdi se, iizbi sve 3est sinova. A veliko bjeh
zaimao zlato i srebro, i ne imaju®) &esa izvratiti drzavniku,®)

1) platem. 2) ne ée¥ se kajati. 3) mladié. %) u vijeku ovome. °) ne
imam. ¢) %ovijek kojemu je ko duXan (koji dr¥i &ovjeka pod dugom.)
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i hodju') na grob sinova svojijeh platuéi.« Utjedivsi starca,
pride Toma ka grobu njih i poloZi koZu svoju kon*) glave
sinova starlevijeh, i ustale iz groba sinove starevi i mnogi
koji bjehu umrli prije sedam ljeta, i ti ustale od mrtvijeh. I
vidje toj znamenije narod veliko, i mnogi vjerovale i krstise
se od njega i po njem idjehu mnogi i moljahu ga govoreti:
»Tomo, pribudi u nas.« I rete Toma: »Nije mi reteno jednomu
gradu blagovijestiti.«

I podje ka inom gradu, k arhibiskupu. Izide arhibiskup su-
pro¢ Tomi i ¥ njime dvije vojvode, i rete: »Tomo, ti li se
narite$ utori®) Hristos? Ne Hrista li mi raspesmo i kamenjem
pobismo? Ne bi li ti dovolje u svoje Galileje, da si pri$ao
sjemo nas muiiti?« I rete arhibiskup vojvodam i vojnikom:

"»Uzmite mi kamenje, i pobijte Tomu.« I priklonide se po

kamenje, i ne mogose se opet izdvignuti, i lefahu po zemlji
upijuéi Tomu govoreéi: »Apostole Isukrstov, pomiluj nas,
vjerujemo u Boga tvoga, koga i ti vjerujeS.« I pomilova ih.

Najposlije — tako se zavrduju Djela sv. Tome u jednome
srpsko-slovenskom rukopisu — javi se Gospod Tomi, uze
koZu njegovu i obloZi je oko tijela njegova govoreéi: »Pri-
lijepi se k tijelu Tominu, kao i prije $to si bila.« I prilijepi se
koza, i bi kao i prije. I rete Gospod Tomi: »Uzidi sa mnom
na oblak moj, pa da te vratim k braéi tvojoj.« I uze ga oblak
i odnese k apostolima, i nadje ih sve zajedno, a i Pavao bjete
s njima, i Marija, mati Gospoda nalega Isusa Hrista. I po-
zdraviv$i sve, sjede Tome medju njih i uzele kazivati $ta
je ko dozivio. I proslavile Boga, kojemu slava do vijeka.
Amen.

A evo $to se tita u jednome prorotkom apokrifu za Anti-
hrista i posljednje vrijeme.

U posljednje vrijeme carovat ¢ée carevi: jedan pet godina,
drugi devet, tre¢i sedamnaest, Eetvrti sedam, a peti opet devet
godina i na samrti ostavit ée caricu trudnu. I onda ¢e doéi divovi,

1) hodim., ?) kod. 3) drugi. ) )
Broz. Crtice II 12
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mrtyi ée ustajati, hromi hodan, siijepi prozliedar, i premamlp-
va1 ée rod Eovieti. Onda ée Ivan bogoslov sadi s nebesa i
reti Amibristu: »Zar 1 je zato dana viast, djavole, da b pre-
mam!jivao red krbéanskiz« I odgovorit ée mu djavo: »sTa
nijesam li ja Bog te mogu stvarati ¢udesa kako hotnZ« I red
ée Ivan djavolu: »Ako stvorid kamenje ovo da brde hivo, a
ono &u ija vierovatic. A to ne ée mo& uliniti, nego ¢&e redi
fvanu: »A motes li ti’«, 2 on e odgovoriti Antihristn: »Ja
ne mogu, ali éu prizvati glas Gospodnji, i on ée uwéiniu, $to
trazib«, | zamolit ¢e se Ivan: »Gospode, pofalji glas glasova
svojih, neka vidi vrag, da si i Bog svedritelije. I onda e
zavapiti angijeli: »Slava tebi, Gospode's a kamenje ée oZivjeti,
i poteéi ée sve kamenje. A Bogoslov ¢e se uznijeti na nebesa
a Antibrist za njim! I reéi ée Bogoslov k Bogu: s»Zar ¢&ed
dopustiti, Gospode, da djavo uljeze k tebi?« a Bog ¢e odgo-
voriti: »Ne boj se, neka udje, pa e opet pasti na zemljue. 1
doéi ée duh djavolov do vrata nebeskih, a deset angjela iziéi
ée protivu njega, i bacit ée ga na zemlju, a on ¢&e svijetleéi
pasti pred sunfanim gradom na zemlju. Taj je grad sav od

g —— .
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zlata i natuen svakoga gada zmijinjega a oko grada savila se
zmija a usta su joj na vratima gradskim. I pustit ¢e Ilija grom
na nju i rascijepit ée je na dvije pole: jedna ée zamrijet, a
druga &e Zivjeti i skotiti, da pograbi liju, a "Ilija ¢e pobjeéi
u Jerusalem, i onamo uhvatiti onu polovinu zmije, $to &e
Zivjeti, 1 odvuéi je na mjesto, gdje je pogrebena glava Ada-
mova, i tu ée zaklati zmiju, a krv ¢&e isteéi na zemlju. I raz-
gorjet ¢e se zemlja na sve strane, i oganj ée brzo iziéi iz
grada, i vidjet ¢e ga ljudi, na polju oruéi, u daljini od pet
dana, i poteéi ée da ispregnu volove, ali u taj tas preletjet ée
oganj i spaliti svu zemlju, i sve $to je na njoj. I gorjet ¢e
vatra do velera, i stinut ¢e se sva zemlja. Onda ée doéi
Gospod, 1 sjest ée na prijesto u Jerusalemu, a angjeo ¢ée za-
trubiti u rog Abramov. I uzdrhtat ¢e sve sile nebeske, i pre-
past ¢e se svako stvorenje, zvijezde (e popadati a sunce ée
se pomratiti. Po tome (e poteéi sve kosti ljudske po zemlji.
Sto je god pomrlo, ili more potopilo, ili zvijer izjela, ili druk-
dije kako poginulo, sve ée se zgrnuti na sudi$te Gospodnje.
I poteéi ée ognjena rijeka od podnozja, a angjeli ¢e potjerati
sve preko rijeke, da podju pred Boga. A kad se svrdi sud,
opazit ¢e Gospod Ivana Krstitelja, gdje stoji neveseo, pa e
ga zapitati: »Sta stoji$, Ivane, i zadto se ne moli? I tebi bih
dao, kao $to sam dao apostolima i prorocima, a ti ne ¢e$ da
moli§«. Onda ¢ée se osloboditi Ivan i reéi: »Daj, Gospode,
sluzi tvojemu, 3ta te molic. A Gospod ée mu obecati: -»Dat
£u ti, $togod zaidte¥«. I onda &e zaiskati grjedne dule da mu
ih da. T presveta Bogorodica zakrilit ée okriljem svojim grjes-
nike osim krivovjerce, bludnike, i kalugjere, koji Zivu u ne-
tistoti. Molite , braéo moja, stari i mladi, molite Boga i
svetoga Ivana Krstitelja, da nas izbavi muka. Ko se pokaje
na ovome svijetu, a ima mu trideset godina, bit ¢e onoga
svijeta kao angjeo; ako ima pedeset godina, bit ée kao
apostol, a ko se pokaje u starosti, bit ¢ée kao pravednik.
A ko se ne pokaje i ostarjevdi umre, ne ée mu biti pro-
3teno, i uéi ée na 3iroka vrata, a koji se pokaju, uli ¢ée
: -
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irodit b se _onu k Bogu, xomu slava do vijeka.
a zemlja ne e s v

urnrijcfi, a z. ,,mkriﬁ, u kojima se prikaznju muike
onda ¢e prict glagolskoga rukopisa ad god. r463..
vome sviet. © . vidcla predista Marija u pakio
A‘d)ev‘m\'z‘ ' veéista, da vidi pakaa i muke paklene,
pticu, m& " \linske i moljafe s k Iusu Kdsm, i o
1 necem.o. wvo Mihailo i ¢etiri stotine angjela s njime,
vratap. . tu Bogarodicu. [ reée Presvera k Mihailu -
e P . «u jena nebu i nz zemiji, i gdje se mu& rod
I.n:'.‘ ey muke.«

dje - i Mhhailo angjelima, i otvoride pakao, a vidjevi
< oy narod, ljudi i Zene, reée Bogoradica k arhan-
- ki su o griednicd*« a Mihailo odgovari: »Ti

i . Lo .
yovali oca 1 sina i svetoga Duha, i zaw se wmko

'

| i Marfa na drugome mijestu tminu veliku @ zapitz

\. hule, sKakova je to tama, i ko se mu&l u njoji« a angjec

.+ inlgovord: »Mnoge duse leze u toj tminl.« [ re¢e Marja:

Maknite m tminu, da vidim muke,« a Mihailo odgovari:

»N¢ mozes, Presvera, vidjed dh mukac jer, dodase drugi an-

yjcli, »zapriett mam Otac, da ih me otkrivamo, dz ne vide

painic svieda, dok ne dodje tvoj sin, sedam puta sjajoiji od
senca-«

Sazali se Presvetoj i pcdignovdi od k ncbu rete: »U ime
oca i sima i svetoga Duha, neka se digne tmina pa da vidim
te muke.« I dize se tmina i pokri sedmoro ncbesa, 2 o lex

-mnodtvo ljudi i %ena i stoji ih plag i vapaj. Vidjev$i w Pre-
sveta proplate i refe: »St radite, jadni, i kako stc ovamo
zapali?« Ali od pamika nema glasa ni priglasja! I rekose an-
giclt strazani: »A $to0 ne odgovarate Presvetoj?« I odgovorise
pawici: »Od vijcka nijesro vidjeli svjetla, pa ne mozemo da
. gledamo gore« a JeZafe vruéa smola po njima Vidjevdi to
Presveta, zaplaka, 2 pamici joj nastave govoriti: »Sina tvoga,
Bogorodice, ne bjede k nama, nid nam se javi Abram, pradjed,
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ni Ivan krstitelj, ni Pavao apostol, a kako si ti Presveta dosla
te nas pita§?« I zapita Marija Mihaila: »Ko su ovi, i kaki su"
im grijesi?« a Mihailo odgovori: »Ti nijesu vjerovali svete’
Trojice niti su slavili tebe, Bogorodice.« I opet ih pokri tama, -
koja bjede i otprije na njima. ‘

I rete Presvetoj Mihailo: »Kamo éemo: na zapad, ili na
jug?« I rete Presveta: »Na jug.« I pristupide herubi i serafi
i &etiri stotine angjela i odnesoe Gospodju na jug, odakle
ishodjade rijeka ognjena, a u njoj stajale &udo naroda, liudi i
fene, neki do pojasa a neki do prsa, , jedni do brade a drugi
dovrh glave. I zapita Mihaila: »Ko su ono, 3to stoje do-
pojasa u ognju?« »To su oni, koje je stigla kletva otina i.
materina.« »A oni $to stoje do prsa u ognju?« »Govorahu zle
rijeti svojim kumovima, i oskvrniSe se u nelistoti.« »A oni,-
3to stoje do vrata u ognju?« »Jedjahu meso ovjelje.« »A
kako to moze biti?« zapita Presveta, a Mihailo odgovori:
»Cuj, Gospodjo! To je &eljad, §to je pometala djecu i bacala.
ih psima da jedu; to su braéa, koji su jedan drugoga na smrt-
predavali, i roditelji. koji su djecu svoju vodili na sud pred
careve i knezove, a oni ih ubijali.« »A oni $to stoje dovrh
glave u ognju?« »Kunijahu se krivo: tako mi ¢asnoga kriZa.«

I vidje Presveta fovie'a, gdje visi za nogu a crvi ga jedu,
i zapita za nj Mihaila, a on joj rete: »To je lihvar, koji je
uzimao veliku kamatu na svoje bogatstvo i zlato.«

I vidje Presveta Zenu, gdje visi objeSena za uho, i zapita
Mihaila, a on joj rete: »Ta je mnoge dude okaljala i zato se
muti tako!« I zaplaka Gospodja i rete: »Bolje bi bilo, da se
nije ni rodila.«

- I rete arhangjeo: »Ali jo§ jednako nijesi vidjela, Presveta,
velikih muka.« I rete Presveta: »Hajdemo, da vidimo velike
muke.« I zapita Mihailo: »Kamo ¢éemo?« a Marija odgovori:
»Na zapad.« I pristupie herubi i serafi i Zetiri stotine angjela:
i odneso$e Gospodju na zapad. I vidje Presveta oblak -ognjeni,
i u njemu ognjene postelje, a na njima le2i- mnogo naroda,
ljudi i Zene, i zmije na njima, a plamen ognjeni prozdire ih
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kao trsku. I zapita Marija za te grjednike a Mihailo joj tuma-
tale: »Ti nijesu ustajali na jutrenju u svetu nedjelju nego su
lijeneéi se lezali kao mrtvi: i zato se mule.« »A ko ne moZe
ustati, ¥ta da radi?« »Cuj, Gospodjo: kome se zapali klijet
na Qetiri ugla i zahvati oganj svu klijet, i ne moze pobjeéi,
onaj nema grijehal«

I vidje Presveta ognjeni sto a za njim sjede ljudi i Zene.
»Ti nijesu htjeli — rete Mihailo — ustajati pred popovima,
kad su i8li u crkvuy, i zato se mule tako.«

I vidje Marija Zeljezni stup sav pobit kukama, na kojima
vidahu ljudi i Zene. svi objedeni za jezike. »To su klevetnici,
ito razdvajaju brata od brata.«

I upazi Presveta tovjeka, a on visi objeden za svih svojih
dvadeset nokata, krv udara iz njega a jezik mu je svezan ka-
menjem i ne moZe da rekne: Gospode pomiluj! I pomoli se
Presveta Bogu, da bi razdrijedio &ovjeku jezik, i dodje angjeo,
koji bjede nad tom mukom, i razveza mu jezik. A Mihailo
rete za nj Presvetoj: »T'o je tovjek crkvenjak, koji nije vriio
volje bozje, a trodio je crkveno blago, govoreéi: sluzim crkvi,
pa treba od crkvenoga da se i hranim. Kako je radio, tako
je zaradio.« I opet mu se svezale usta. -

I rete Mihailo: »Hajdemo, Presveta, da ti pokaem, kako
se popovi mule.« I vidje Presveta, a to visi pop objeSen za
svih dvadeset svojih nokata a oganj bije iz njega. »To je pop
— rete za nj Mihailo — $to sluZeéi pred oltarom nije mario,
kad je lomio tijelo Gospodnje, za mrvice, $to su padale na tle
kao zvijezde.«

I vidje Presveta ¢ovjeka gdje ga mule zmije krilate, tri na

glavi, dvije na otima, a jedna na ustima: to je ovjek ¢italac,

koji ne vrii ono, $to zapovijeda evangijelje.

I pokaza Mihailo Bogorodici grjesnike, $to su bili na zemlji
patrijarsi a prestupali zakon boZji: jedu ih crvi.

I vidje Marija Zenu, gdje visi objeSena za svih dvadeset
svojih nokata: to je popadija, §to se po smrti svoga popa
preudala. '

. .
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I rete Mihailo: »Hajdemo, Presveta, pa da ti pokazem gdje
se muti nebrojeno ljudi.« I vidje Presveta rijeku ognjenu, i
bjeSe u toj rijeci vidjenje krvavo, 3to izlazale i proZdirade
zemlju, a iz sredine rijeke razljevahu se valovi ognjeni, i tu
bjefe sva sila grjednika. I rete arhangjeo: »>To su lupeii, i
koji prestupaju post prije vremena, koji jedu kuée udovitke,
koji rastavljaju roditelja od djece, pijanice, prekupci, kamatnici,
knezovi i biskupi 3to preziru uboZare, patrijarsi 3to ne izvrduju
volje boZje, i netisti bludnici.« I proplaka Presveta i rete:
»Tesko vama grjednicimal«

I rete Mihailo: »>Sta rete, Presveta? Jod nijesi vidjela ve-
likih muka.« I zamoli ga Marija: »Poka%i mi velike muke.«
I rete Mihailo: »Kamo hoée$, Presveta? Na istok ili na
zapad, na desno od raja ili na lijevo, gdje su velike muke?«
I odgovori Presveta: »Hajdemo na lijevo !« I pristupivii herubi
i serafi i Zetiri stotine angjela, odnesode Bogorodicu raju na
lijevo.

I gle! tama velika i vazduh ognjeni i rijeka ognjena a u
njoj vrela smola. I bjede ondje mno3tvo ljudi i Zena, i klo-
kotade kao vjetar po moru, i potapade grjednike, i ne mogahu
izustiti: Pomiluj nas, Gospode! a izjedade ih crv, koji ne gine,
i $krgutahu zubima, a grabljivoj zvjeradi ne bija$e broja. I po-
zdravide angjeli strazari Bogorodicu a Mihailo tumatade: »U
t0j se ognjenoj rijeci mule Zidovi, koji su prikovali Sina
bozjega, i svi pogani, i koji su grijedili s kumama i sa sestrama
i s kéerima svojima, pa otrovnici i kamatnici, razbojnici i
2ene 3to su davile djecu Ko dopadne u tu tminu, mutit ée
se do vijeka.«

Onda rete Mihailo: »Hajdemo, Presveta, pa da ti pokaZem
ognjeno jezero, gdje se mudi svijet kri¢anski.« I ¢u se plat i
vapaj, ali patnika ne bjese vidjeti ni jednoga. »To su sve sami
nazovi krdéani — rete Mihailo — koji se nijesu za vremena
pokajali.« 1 rete Marija k Mihailu: >Molim te, daj da se i ja
mu¢im s tima krdéanima, koji se nazivahu sinovi bozji.« I
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odrete joj Mihailo: »Nemoj, nego se vrati u raj i polini
onamo. «

I rete Presveta: »Molim ti se, daj pokreni sve sile nebeske
ske, da se mole za griednike, ne bi li se kako umol li
u.« I moljahu se, ali ih Bog ne poslusa.

e Marija Mihailu: »Zapovjedi angjelima, da me ponesu
:a nevidljivoga.< I zapovjedi angjelima i postavide je
a nevidljivoga, i moljade se Presveta Gospodu: »Po-
sospode, kr3éane, jer vidjeh muke njihove i ne mogu
i, pa hotu i ja s njima da se mulim.« I sadje glas
1: »>Kako ¢u ih pomilovati?e I rete Marija: >Ne
se, Gospode caru. za nevijerne pogane, nego za kriéane,
se krstill u ime tvoje.« I rete Gospod: »Kako éu se
ii ja na njih, kad oni sami nijesu htjeli da se smiluju

I rete Marija: »Pogledaj Gospode na djelo ruku
i smiluj se stvorenju svome, koje slavi ime tvoje i
Pomozi nam, presveta Bogorodice!« I rete Gospod:
‘ovjeka na zemlji, koji je prizvao ime moje, a ja ga
posludao, ali oni ne htjedode prizvati imena mojega.«
uvsi se Marija rete: »A gdje je prorostvo Mojsijevo?
proroci, koji nijesu nigda zgrijesili? Gdje je Pavao,
: tvoj? Gdje je Sveta Nedjelja, hvala kr3éanska? Gdje
iriza tvojega, koji izbavi Adama i Evu od prve kletve ?«
lo i svi sveci bo%ji podigose glas moleéi: »Pomiluj,
2, kr¢ane!l« a Gospod rete: »Ako su ivjeli po za-
ojsijevu i sludali Pavla, neka bude.« I ne umijahu od-
Gospodu. I opet se zamoli Marija: »Pomiluj, Gospode,
! Oni su vrdili zakon tvoj i uvali zapovijesti tvoje,
¢ed, kad su ludi.< I rete Gospod: »Eui, Gospodjo
Ako su Zivijeli po zakonu Mojsijevu i vriili evangjelie
nijesu vraéali zlo za zlo, ja éu im prostiti.« I polutide
tkrati milost svoju grjeSnicima. I sabra Bogorodica sve
i pravednike i padode na koljena pred licem bozjim,
videéi tolike molitve, najzad se smilova i ree sinu
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svome jedincu: »Sidji, sine moj ljubazni, i vidi $ta je, i pokaZi
grjednicima lice svoje.«

I sidje Gospod s prijestola i javi grje3nicima i prekorivsi
ih s grijeha njihovih rete im: »Kako se otac na tolike molitve
smilovao, dopu$tam vam, da od Uskrsa pa sve do Duhova
slavite oca i sina i Duha svetoga.« Cuvii to Presveta i svi
angjeli i svi sveci zavapide jednodu$no: »Slava milosrdju tvo-
jemu, slava carstvu tvojemu, Gospode, slava velitanstvu tvo-
Jemu, Bo%e, zajedno s ocem i sinom i s Duhom svetim do
vijeka. Amen !«

Pored starozavjetnih i novozavjetnih lainih knjiga obiluje
apokrifna knjievnost jo§ i drugim knjigama apokrifnim, u
kojima se objadnjuju tajne od svake ruke, a ponajvide zago-
netne pojave prirodne, za koje se mislilo, da zahvataju u
sudbinu &ovjetju. S time su u najuZoj svezi apokrifi, u kojima
je Covjek nalazio ustuk gotovo za svako zlo, koje moze nauditi
tijelu i dudi, Covjeku i njegovu imanju. U tome se koristovao
svijet osobito zapisima i apokrifnim molitvama. Za &udo kako
u apokrifnoj literaturi ima za svaku nevolju po koja molitva,
koje su se potesto upotrebljavale uz bajanje i taranje, pa da
bi izadle jo3 tajanstvenije, one su ispremijedane kojekakovim
rijetima grekim i drugim, kakih mozda nema ni u kojemu
jezikr, nego &e biti za taj posao ufravo izmisljene. Tu ima
molitava od bola glave i nosa, od more, od vile, od vjedtice,
od uroka, od tetenja krvi iz nosa ili iz rane, od bodenja, od
zubobolje, od crva, od spanja, od zapora vode, od zle kide,
od $tete u polju, na lozi ili u vrtu, od vukova, od miseva,
od gagrice, od groznice, od zmijinja ujeda i t. d.

Ako se i devodi apokrifna knjizevnost u svezu s bogo-
milskim vjerovanjem, a ono se opet ne moZe reéi, da su
apokrifi u opée tvorevina bogomilska. Ponajvide apokrifa, i to
upravo najznatniji apokrifi 3to ih poznajemo, stariji su od bo-
gomilstva, a ¢&itali su ih ne samo Bogomili, nego i pravo-
vjerni krdéani istotne i zapadne crkve, ali kao da ni kojoj
crkvi nijesu bili tako po ¢éudi kao bogomilskoj. U ostalome
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valja i to spomenuti, da je izmedju one silesije apokrifa tesko
odrediti, koji su apokrifi upravo bogomilski, to jest, koje su
sastavili pa onda i ¢itali samo Bogomili: do danmas je broj
pravib bogomilskih apokrifa jo3 prili¢tno neznatan.

Izmedju tih apokrifa bit ¢e za nas ponajznatniji oni, za koje
drze uleni ljudi, da ih je sastavio pop Jeremija. Kao 3to
je reteno (vidi str. 128—130), otprije se vjerovalo, da je po-
tetnik vjerovanju bogomilskome nekaki bugarski pop Bogomil,
koji je zivio u X. vijeku za cara Petra. U starim knjigama
kazuje se jo§ za jednoga bugarskoga popa Jeremiju, o kojemu
titamo, da je mislio i sligao kojekakove basne. Dok se prije
drzalo da su pop Bogomil i pop Jeremija dva razlitita lica,
danas kao da je pretegnulo u utenome svijetu midljenje, da
je to jedno lice, pop Jeremija, kojega su poslije kao zaletnika
vierovanja bogomilskoga prozvali i Bogomilom. U popisima
zabranjenih knjiga spominje se vile puta pop Jeremija i nje-
gove bajke, 3to ih je smislio, a poimence ove: O krsnom
drvetu; Navjedtenjesv. Trojice; O Gospodu
naSemu Isusu Hristu, kako ga zapopide; Kako je
Hrist plugom orao; Kakoje car Prob Hrista
bratom nazvao; Pitanja i odgovori o tome,
od koliko bi ¢estistvoren Adam; O treskavi-
cama, a k tome jodte zapisi i molitve od tresavica
inezita. Te Jeremijine knjige ili bugarske basne, kako su
ih u Rusiji zvali, bile su poznate i nadim glagoladima, kao
3to do kasnije jedan glagolski spomenik od godine 1468., u
kojemu je zabiljezen ponajveéi dio spominjanih Jeremijinih
gatnija.

Kao za ogled evo u izvatku razgovora Od koliko bt
testi stvoren Adam, koji je u nalemu glagolskome ru-
kopisu sastavljen s drugim apokrifom: Besjede triju sve-
titelja. Jedan i drugi apokrif gradjen je od samih pitanja i
odgovora, po temu izlaze veoma nalik na zagonetke.

Od koliko bi &esti Adam stvoren? Od osam: tijelo od
zemlje, oti od sunca, kosti od kamena, misao od oblaka, duda
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od vjetra, kose od trave.*) — Ko se rodio od matere, i
umrvdi opet unifao u mater? Adam posta od zemlje i vrati
se u zemlju. — Ko se nije rodio pa opet je umr’o? Adam
se nije rodio a umr’o je. — A ko nadjenu ime Adamu? Ce-
tiri angjela napisade: Adam.**) — Koji bjeSe prvi posao na
zemlji? Sivanje. Eva %va¥e lidée smokovo i njime pokrivade
golotinju svoju. — A koliko bjefe Adam u raju, podto je
zgrijedio ? Od Sestoga sata pa do devetoga. — Ciji se glas ¢u
od istoka do zapada? Kad Eva rodi Kajina. — A kad je po-
ginuo letvrti dio svijeta? Kad je Kajin ubio svoga brata
Abela. — A kad se obradova sav svijet? Kad je Noje izidao
iz kov¢ega. — A kako se krsti Adam? Jedna &est krsti mu
se u moru, druga u Jordanu, a treéa krvlju Gospodnjom. —
A kolika bjede glava Adamova? Tri ovjeka mogode uéi i
smiestiti se u njoj. — Koliko je Zena imao Adam? Tri: jednu
od ptica, drugu od zvijeri, a treéu Evu. — Ko istinu rekavii po-
gibe? Juda. — A ko se slagav3i spase ? Petar. — A §ta je to: grob
hodjade, a mrtvac u njemu pjevade? Jona u trbuhu ribljemu tri
dana i tri no¢i. — Koja zemlja ne vidi sunca? Koja je pod morem.
— U kojega zvjereta ima mlijeka i ljeti i zimi? U slijepoga misa.
— Koliko ima pregriti vode u moru? Koliko je nebo u $irinu

*) Ostale dvije &esti nc spominju se u nalemun rukopisu. U jednome
rukopisu srpskom iz XV vijeka &ita se ovako: Oda 3ta stvori Bog Adama?
Od osam Cesti: prva Zest tijelo rjegovo od zemlje; druga Cest cd mora;
treca Cest od kamena; Eetvrta CZest od vjetra; peta Cct od oblaka; Sesta
Cest od sunca i od rose; sedma &et od misli i brzine angjelske: osma Eest
od svetoga duha.

**) U srpskome se rukopisu kazuje to ovako: Ko izmisli ime Adamu?
Cetiri angjela. Arhangjel Mihailo podje na istok i vidje zvijezdu, koja se
zove Anatolija, i uzevdi od nje slovo 4 donese ga pred Gospoda. Arhangjel
Gavrilo izadje na zapad i vidje zvijezdu. koja se zove Disis, i uzev§i od
nje D donese ga prei Gospoda. Rafailo podje na jug i vidje zvijezdu,
kojoj je ime Arktos, i uzevii od nje slovo A4 ponese ga pred Gospoda.
Urilo izide na sjever i vidje zvijezdu, koja se zove Mesevrija, i uzevii od
nje slovo M donese ga pred Gospoda. I rede Gospsd: ,Citaj, Crilo!“ I
prodita Urilo: A DA M.
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pedalja. — A 3ta znali: sunce se umivade? Gospod se kriéade.
— A ko stvori medvjeda? Kad je Bog stvorio Adama, onda
je stvorio djavo medvjeda i duhnu u nj tri puta, a medvjed se
raspade. I opet ga sastavi djavo ali ne mogavdi ga oZiviti,
dodje k njemu Gospod i stavi u nj dudu zvjerinju: i tako je

u medvjeda tvar djavolska, a duda zvjerinja. — A ko rodi
vukodlake i vjestice? Kad Eva rodi sinove, onda rodi djavo
vjestice i vukodlake, a rodide se od magarice. — A ko rodi

puha? UniSavdi u kovieg, Noje prosu svuda bradna, da vidi,
fioée li ko k njegovoj Zeni. A bjele smjestio sve muskinje na
jedan kraj, a sve %enskinje na drugi kraj. I rete djavo sinu
Nojevu: »>Prenijet éu te k Zeni« i prenese ga, i otide od njega
a osta trag na bra¥nu. I zapita sjutradan Noje: »Ko je to ura-
dio?« A kad sin njegov iskaza sve $to je i kako je, zapovjedi
Noje: »Nek izadje iz nevjeste moje, $to se zatelo.« I odmah
izadje puh, zametak djavolji. Kao 3to je sladak puh, tako su
slatka Covjeku i djela djavolja. ’

I izmedju spisa, za koje se drZi da ih je sastavio pop Jere-
mija, bili su osobito na glasu apokrifi, u kojima se ¢&itaju
~vratevske molitve u svezi sa vratevskim gatnjama i bajkama,
prema kojima dolaze sve bolesti od kojekakovih zloduha. Evo
kako je zabiljefena Jeremijina prita o tresavicama u jed-
nome rusko-slovenskome rukopisu.

Kod Crvenoga mora ima kameni stup a na stupu sjedi sveti
apostol Sisinije i gleda, kako se ustalasalo more do obliki, a
iz mora izlaze dugokose Zene, dvanaest na broj. I rekose Zene:
»Mi smo tresavice, kéeri kralja Iroda<. I upita ih sveti Si-
sinije: »Prokleti djavoli, $ta dodjoste ovamo?< a one mu od-
govoride: »Dodjosmo, da mutimo rod Xovijeji: ko nas opoji,
za njim se naklopimo pa ga mutimo; ko jutrenju prespava,
Bogu se ne moli, praznike ne praznuje i ustajuéi pije i jede
tano: to je nad ugodnik !« I pomoli se Bogu Sisinije: »Izbavi,
Gospode, rod tovijedji od tih prokletih djavolal< I posla mu
mu Hrist dva angjela i Cetiri evangjeliste i pote$e biti tresa-
vice sa Cetiri gvozdena pruta, zadajuéi im po tri tisuée rana
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na dan. I moljahu im se tresavice: »Ne mutite nas, i gdje mi
zatujemo vade ime, i u kojemu se rodu slavi ime vale, od
toga ¢emo roda bjeZati tri dana, tri konaka daleko.«< A Sisinije
ih zapita: »Kako glase va%a djavolska imena?« Jedna rele:
»Meni je ime T reseja.« Druga rete: »Meni je ime Ognjejac:
kao 3to se pe¢ smolavim drvima zapaljuje, tako Ognijeja ZeZe
tielesa fovjetjac. Treéa rete: »Meni je ime Ledeja, a od
Ledeje kao led -studeni zebe rod tovjedji te se od nje ne moze
tovijek ni u peéi ogrijatie. Cetvrta rete: »Meni je ime Gnje-
teja, a Gnjeteja lijee ¢ovjeku na rebra i svija mu utrobu«.
Peta rete: >Meni je ime Ginus$a, a Ginuda lijeze Eovjeku u
prsi, gnoji pleéi i ishodi hrakanieme. Sesta rete: »>Meni je

ime Gluheja, i lijetem Eovjeku u glavu, zatvaram usi i lemim

glavu, a dovjek ogluhne.« Sedma rete: »Meni je ime Lo-
meja, a lomim u Covjeka kosti i hrbat kao silna bura suho
drvo.« Osma rete: >Meni je ime Puhneja, a pudtam otok
na rod ljudski i oni se napuhavaju.« Deveta rele: »Meni je
ime Zuteja i jesam kao Zuti cvijet u polju.« Deseta rete:
»Meni je ime Krku$a, i gora sam mimo sve, jer gréim i
ruéne i noZne Zile.« Jedanaesta rete: »Meni je ime Gledeja,
i gora sam mimo sve, jer u noéi ne dam &ovjeku sna na
oli, i bjesovi navaljuju na takoga tovjeka te mu se pamet
mijeSa.« A dvanaesta rete: »Meni je ime Neveja, najstarija
sam od sviju sestara; ja sam ona igralica, 3t0 usijete glavu
Ivanovu, i najgora sam mimo sve : hvatam ljude, i koga uhvatim,
ne moZe ostati u Zivotu.«

U spomenicima srpskc-slovenskim ima mnogo napisa i mo-
litava od Nezita, pa kako jo¥ i danas znadu prosto-
narodne bajalice za Netite ili NeZide te ih spominju u svojim
basmama*), evo i za te tvorevine popa Jeremije nekolik
primjera. - ‘

*) Basmd se zovu one rije¢i skupa, 3to bajalica ili bajac go.vori

r
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Kad idjase Neit od Suhoga mora — tako se ¢ita u jednome
srpskom rukopisu' — a Isus silazade sa sedmoro nebesa, rete
Isus NeZitu: »Kuda ée¥, Nezite?« I odgovori Nezit: >Idem,
- Gospode, u glavu tovjekovu, da mu srlem mozak, lomim
Leljust, runim zube, krivim vrat, da mu oglu$im udi, oslijepim
oti, zatisnem nos, prolijem krv, da mu iskrivim usne, udove
raslabim, Zile umrtvim, tijelo izmozdim, ljepotu izmijenim i
svakim bijesom izmutim.< I ree Isus: »Vrati se natrag, Ne-
Zite, pa hajde u pustu geru i pustinju, onamo ¢e$ naéi jelenju
glavu pa useli u nju, on sve trpi i podnosi; hajde u kamenje,
ono trpi i zimu i vruéinu, i ono je jako drZfati te u sebi:
onamo Zivi, NeZite, dok prodje nebo i zemlja, a ostavi se
sluge boZjega.«

Cita se i ovako o Netitima: Sveti Mihailo Gavrilo uze Zze-
ljezni luk i Zeljezne strijele pa podje da strijelja jelena i ko-
Sutu, i ne nadje ni jelena ni koSute nego Netita gdje sjedi i
<ijepa kamen. I zapita ga: »Ko si ti, 3to sjedi$ i cijepad ka-
men?< I odgovori Nefit: »Ja sam Nezit, koji cijepam glavu
Lovjekovu i sréem mozag i ljevam krv.« 1 rete mu Mihailo
Gavrilo: »Prokleti prokletnite NeZite, ne sréi mozga niti
<ijepaj glave, nego idi u pustu goru i uljezi u jelenju glavu,
ona zlo pati i trpjet ¢e tebe. Ako te jo¥ gdje nadjem, ili éu
te posjeéi ili prostrijeliti.« I zamoli se Nezit: »Ne sijeci me
niti me strijeljaj, oti¢i ¢u u goru i uljesti u glavu jeljenju, a
kad zatujem ime tvoje, bjezat &u preko tri zemlje, svagda
1 sada.«

A evo sad jedne stare srpske molitve od Netita: U potetku
bjede rijet, i rijet bjede u Boga i Bog bjede rijet. U ime oca
1 sina i svetoga Duha. Adam imadijae Nezita i dade ga Evi,
a Eva vjetru, a vjetar rijeci, a rijeka moru, a more valovima,
a valovi kraju, a kraj pijesku, a pijesak zemlji, a zemlja travi,
a trava rosi, a rosa iskopnje na suncu. Kao $to je rosa iskop-
njela na suncu i nestalo je, tako neka nestane i ove bolesti u
glavi i u svemu tijelu sluge boZjega . . . Kao #to je gavran
izi8ao iz koveega Nojeva, tako i ova bolest neka izidje i vide se ne
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vrati natrag u ovoga slugu boZjega . . . U ime oca i sina i
svetoga. Duha sada i do vijeka. Amen.

Jesu li sve gatnje, za koje se kazuje, da ih je sastavio pop
Jeremija, doista Jeremijine? Bit ée da ih nije sve sam izmislio,
nego moze biti da ih je on prvi preveo ili im dao u svojoj
nauci osobitu vrijednost, pa se onda po vremenu stalo vije-
rovati, da su sve iza8le iz pera Jeremijina. A moze dakako i
to biti, da je pop Jeremija uzeo nedto iz gr¢kih apokrifa a
nedto iz narodnoga vierovanja ili dodao iz svoje glave, pa
onda to sastavio skupa u svojim »>basnama.«

A ima li u apokrifnoj knjizevnosti ruskoj, bugarskoj, srpskoj
i hrvatskoj izvornih apokrifa? Koliko je doslije poznato, takih
apokrifa ne &e biti, premda nema sumnje, da su se gdjekoje
knjige i preinativale, dodajuéi u njima kojedta, ega u izvo-
rima nema. U ostalome ko zna, ne ¢e li se naéi s vremenom
i izvornih apokrifa ?

Medju Srbe i Hrvate dosle su apokrifne ‘knjige iz Bugarske,
a moze biti da su gdjekoje prevodjene u samima krajevima
srpskim i hrvatskim. U Srba utuvalo se mnogo viSe apokrifa
nego u Hrvata, a upravo je za ¢udo, kako ih je doslije vrlo
malo nadjeno u Bosni i Hercegovini, gdje je bogomilstvo
najbujnije procvjetalo. Sva je prilika, da su ih u -Bosni i
Hercegovini najvide pounistili latinski franciskani, koji su dosli
u Bosnu kao inkvizitori veé u prvoj polovini XIII. vijeka, a
od XV. vijeka naprijed bili su oni u spominjanim zemljama
jedini utitelji i branitelji vjere katolitke. A ne valja ni to
smetati s uma, da u zemljama srpskim nije nigda onako otelo
bogomilstvo mah kao u Bosni i Hercegovini, pa zato i nije
trebalo da se unidtuje sve 3to nije bilo sasvim pravovjerno,
dok je nasuprot u Bosni i Hercegovini i drugim ovamo na-
3im krajevima bila opasna za vjeru svaka knjiga, koja je i
onako iz daljega samo zanosila na bogomilsku nevjeru. A
moze biti jos i to, da je u potonja vremena sveéenstvo isto¢ne
crkve, a osobito svjetovno sveenstvo, po naobrazbi svojoj bilo
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manji protivnik apokrifnih knjiga nego latinski sveéenici i du-
hovnici.

* *
*

Tvorevine apokrifne knjiZevnosti sredovjeine postale su za-
jednitka imovina nemalo svih kr¥¢anskih naroda srednjega
vijeka, u kojima ima tragova knjiZevnoj radnji na narodnome
jeziku. U kr8¢anskoj knjiZevnosti sirskoj i jermenskoj, koptitkoj
i etiopskoj, u kr¥¢anskoj knjiZevnosti bizantinsko), medju na-
rodima slavenskim, romanskim i germanskim, svagdje ispu-
njaju apokrifi po koji list narodne knjizevnosti. Osim knjiga
Svetoga pisma Covjek ne bi mogao pokazati gotovo ni jednoga
d;ela, koje bi se u srednjemu vijeku tako bilo prodirilo po
svijetu kr$¢anskome, kao mnogi apoknﬁ

A to nije ¢udo. Apokrifi su puni poezije, kakom radja samo
bujna ma3ta istoéna. Pa kad je jod i sada za nas ta poezija
puna draZesti i tara, kaka je istom morala biti za narode
sredovjetne, u kojih je bila mladenatka ma$ta jo§ u naponu
svoje snage? A ne treba ni to zaboraviti: ta je poezija kao
stvorena za narode, koji su toprv prigrlili nauku Hristovu, 2
jo im dudevni pogled ne ojatao toliko, te bi mogli novi
svijet, $to ga otvora kr¥éanstvo, gledati u svoj uzvidenosti nje-
govoj. Ta poezija koliko je god kr3éanska, toliko se opet
protivi &istome kr¥éanstvu i zanosi na poganstvo, pa je upravo
zato u njoj mogao svaki narod kr¥éanski, u kome se jo3 ne
bjehu sasvim zatrle uspomene na staro pogansko vjerovanje,
naéi kaa nekaku naknadu za ono, 3to je primivdi kr¥éanstvo
bio izgubio.

A osobito prostome narodu morala su goditi pritanja, kaka
nalazimo u apokrifima. Sto tovjek samo zamisliti moze, da
bi bilo vrijedno znati, sve si to mogao naéi u apokrifima,
kop otkrivaju svaku tajnu na nebu i na zeml)x, u vidljivome
1 nevidljivome svijetu, u pro3losti i u buduénosti. Pa na kakav
naém' Oni ne mare, §ta Ce redi za nphovo pri¢anje razumni
i prosvijetlieni duh — oni pritaju za fivu i pustu madru! Al
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upravo se zato i jesu zasjekle njihove bajke i-gatnje duboko
-u dudu narodnu i ostavile u njoj otitih tragova, kojih nije
moglo zamesti nidta kroz tolike vijekove i vijekove, te ih jo¥
i danas jasno razbira bistro oko ulenjakovo u pjesmi i pridi,
u zagoneci i poslovici narodnoj, u vjerovanju i bajanju na-
rodnome, u obitajima narodnim pa i u samome jeziku na-
rodnom. A odatle upravo i potjete najveta vrijednost apo-
krifne knjizevnosti; dok je duh apokrifne knjige u prosvjetnoj
knjizevnosti ve¢ odavno zamr’o, %ivi on jo$ jednako u narodu
samome i provijava krozanj. U tvorevinama narodne poezije
hrvatske i srpske sastajat ¢emo se jod po &esto s njime, i on
¢e nam objasniti mnogo pojavu, koja bi bez njega ostala za-
gonetna do vijeka, i otkriti mnoge tajne vezove, koji veiu
nadu narodnu poeziju s poezijom dalekih naroda istotnih i za-
padnih. I tako apokrifna knjiZzevnost sredovjetna ako i nije

po postanju svome nala, a ono je postala po rodovima
svojim nasa.

$ETH

Broz. Crtice II. 3
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